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Muhalefet Yerine Konmak

ir grup SHP milletvekili tarafin-

dan verilen ve Meclis'te 12
Eylil konusunda genel gorlsme
yapilmasini isteyen 6nerge SHP
yonetimi ve meclis grubunu asa-
mayan bir "girisim" olarak kaldi.
Otuzdan fazla SHP'li parlamenter
tarafindan desteklenen 6nergenin
meclis genel kuruluna ulasip ciddi
ve yaygin bir 12 Eylul tartismasina
donuigmesi mumkinken, basta
E.Indnii olmak tizere, SHP yonetimi
bu ¢abay! engelledi.

SHP yonetimi genel gortisme is-
temine karsi gikarken elbette 12
Eyliil'l savunmak noktasindan ha-
reket etmiyor. Gunkl SHP, 12 Ey-
l0l'in basta bu anayasa olmak
uzere, antidemokratik bitln tasar-
ruflarina programiyla karsi gikiyor.
12 Eylul't tartismak SHP'nin prog-
ramiyla ve demokratik amaglariyla
celismiyor. Ama demokrasi konu-
sunda neredeyse her adim, her gi-
risim, her elestiri SHP'nin buglnk
politik miicadele hattiyla, muhale-
fet anlayisiyla geliskiye disuyor.
Baska bir ifadeyle, bu son érnekten
daha once de pekgok kere kanit-
landig Uzere SHP kendisiyle, kendi
varolus nedenleriyle gelisiyor. Ana
muhalefet partisi SHP rejime karsi
tutarli muhalefet gizgisi olustura-
miyor.

Genel gorisme istegi 12 Eylll'-
un demokram agisindan “tartisil-
masini”, buglnku siyasi rejimin, 12
Eylal den baslayarak Evren-Ozal
bitlinlGgl iginde irdelenmesini ve
demokratiklesme talebinin énin-
deki engellerin saptanmasini igeri-
yor; ayrica gok isabetli bir yakla-
simla “12 Eylllle hesaplagsmay!"
talep ediyor ve bu hesaplagma ol-
maksizin ne gergek bir demokratik-

lesmeden ve ne de SHP'nin iktidar
olma sansina kavusacagindan soz
etmenin mumkun olabilecegini be-
lirtiyor.

SHP ydnetimi 12 Eylul'in bir ge-
nel gérisme kapsami iginde enine
boyuna tartigiimasini “sakincal”
bulurken, bu tartismanin SHP'ye
zarar verecedi, SHP ile “devlet ku-
rumlarini” karsi karsiya getirecedi,
“halki Urkutecegi” anlayisindan
hareket ediyor. "Yipranacagin-
dan" endise duyulan “kurumlar”
nelerdir? Bunlar, 12 Eylll'Un ken-
disine bahsettigi anayasal konum-
lardan basgkasi degildir. Boyle bir
tartigmanin Cankaya etrafinda ko-
numlanmig 12 EylUlcileri ve varlik
sartini bu guglerde bulan ANAP'|
yipratacagindan kimsenin kusku-

su yoktur. TUrkiye'de bugun her.

kim samimi olarak demokrasiden
soz ediyor ve demokratiklegsmeden
yanadir, esasen o, SHP yénetimi-
nin “yipranmasindan” endise ettigi
“kurumlarnn” yipranmasindan, ¢6-
zulip gitmesinden sdz ediyordur.

Bu “muhalefet" anlayisi sirf
SHP'ye minhasir gézukmemekte-
dir. 12 Eyliil tartismasini parlamen-
to gindemine tagimak isteyen
SHP'li milletvekillerine karsi tepki,
demokrat bildigimiz kesimlere dog-
ru genis bir yayllma goésterdi. SHP
liderinden “bu milletvekillerini ku-
laklarindan tutup partiden atmast-
ni" isteyenler bile gikti. Bunlarn
SHP'ye disaridan sizmis “boélici-
ler" ve "komdunistler"” olabilecekleri
soylendi.

SHP kendini tam bir agmazda
hissediyor, bu dogrudur, SHP'nin
politik gizgisininagmazidir bu; ama
ayni zamanda demokratiklesme-
nin de agmaz gibi yansimaktadir.

Halbuki demokrasi igin mucadele,
kime karsi ve kimlerle ve nasil mi-
cadele yUrutulecedi agikga sap-
tanmissa agmazda degildir. De-
mokratiklegsmenin 6nindeki engel-
lerin, dolayisiyla kendilerine karsi
kararlica bir mucadele verilmedik-
ge demokrasinin engeli olma islev-
lerini koruyacaklari besbelli olan
glglerin “yipranmalarindan” ge-
kinmek bir yana, tam da bunlarn
yipratmak igin hareket etmek ge-
reklidir. Halk dedigimiz SHP'ye oy
verenler ya da SHP'nin goz diktigi
oylardan ibaret ise, halkin istedigi,
istemekle kalmayip glnlik yasa-
minda gergeklestirmeye calistigi
budur. Diyelim SHP ydnetiminin
dusUndugu gibi, halk gergekten
“Urkmektedir”; bu durum SHP'nin
muhalefet gorevine daha bir siki
sariimasini gerekli kilar; aksi halde
SHP ne gine muhalefettir, niye
partidir!

Butin bunlari bir kenara birak-
sak bile, geriye."SHP'nin nasil gug-
lenecegi’ sorusu kaliyor. 12 Eylul't
ifade eden glgler yipranip zayifla-
miyor, bu durum SHP'nin glglen-
mesine mi hizmet ediyor? Siregi-
den baski, iskence, keyfilik SHP
yerinde durdugu igin, 12 Eylll ku-
rumlarini kargisina almaktan ka-
¢indigi igin azalyor mu? Rejim,
herhangi bir tasarrufundan veya
tasanmindan, “surada SHP var, bi-
ze muhalefet eder, oyunumuzu
acija cikanr” diye bir kayguyla
vazgegiyor mu? Yok eder bu baski-
larin ve sair mihnetlerin halk tara-
findan bir slire daha sineye ¢ekil-
mesi sayesinde SHP'nin ikbali agi-
lacaksa SHP'ye ne gerek var?

SHP'nin buglnkd “muhalefet”

(Devami 11. sayfada)
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141-142 ve Referandum

omunizmin Uzerindeki yasak
Kkonusunda Evren'in ve
ANAP yoneticilerinin verdikleri
demeglerden is basgindaki yoneti-
min meseleyi Avrupa Toplulugu'na
uyelik kapsaminda ele aldig agik-
ga anlasihyor.

Sadece bilimsel sosyalizmin ve
genel olarak solun degil, ayn za-
manda demokrasinin de yeminli
dismanlan olan malum gevreler
ve onlarin 6nde gelen temsilcileri
Ortak Pazar'la iligkilerinde sik sik
karsilarina getirilen temel demok-
rasi sorunlarindan biri olan 141-
142'nin Gzerinden atlayabilmek ve
meseleyi Uzerlerinden atabilmek
igin gareler anyorlar.

Ornegin su anda hakim basan
anlayisin referanduma gotirmek
oldugu gorildyor. Nitekim Kenan
Evren konuya degindigi ilk konus-
masinda F.Almanya'ya Weizsak-
ker'i ziyarete giderken, bu yasagin
zamani gelince kalkacagini ve bu-
na da halkin karar verecegini soy-
lemisti. Dondukten sonra yaptigi
basin toplantisinda sorulan bir so-
ruyu yanitlarken de sayet halk bu
yasagin kaldirimasini reddederse,
ozaman Avrupa'ya donup “gégus-
lerini gere gere" halkin isteginin bu
oldugunu, referandumdan daha
demokratik bir yolun bulunmadigi-
ni sOyleyeceklerini ifade etti.

K.Evren'in bu konusmalarindan
kisa zaman once Halil Sivgin 141-
142 konusunda referanduma gidi-
lebilecegi seklinde bir demeg ver-
misti. Hatirlanacak olursa bizzat
Ozal'in kendisi de bu konuda refe-
randuma bagvurabilecegini daha
once bir kag kez tekrarlamisgt.

K.Evren'in demeglerinden sonra
ise ANAP yoneticileri ayni paralel-
de konustular, kimisi tim partilerin
mutabakati halinde kendilerinin
buna itiraz etmeyecegini soyledi,
kimisi ise referandumdan soz etti.

Goruldugu gibi Evren-Ozal yo-
netiminin gimdiki niyeti meseleyi
referanduma gétlrmek, reddettir-
mek, sonra da sonucu Avrupa ul-
kelerinin 6nine mazeret olarak
koymaktir. En yetkilisinden, en az
yetkilisine kadar bu rejimin sahip-

lerinin demokratlikla uzak yakin bir
ilgisi olmadigi kimsenin meghuld
degildir. Avrupa'nin Turkiye'de
demokratiklesme dogrultusundaki
isteklerine bile razi degildirler. Bu
nedenle de referandumun en de-
mokratik yol oldugu demagojisine
siginmak istemektedirler.

Oysa konu insan temel hak ve
Ozgurlukleridir. Disinme ve 6rgit-
lenme ozglrligunl referanduma
gotirmek, insan haklarini tartigma
konusu yapmak demektir, demok-
ratik hak ve dzgurlikleri “olsa da
olur, olmasa da olur" gibilerinden
keyfi, yani istege bagh seylermis
gibi gormektir. Ustelik, “referan-
dum en demokratik yoldur" gibile-
rinden bir mugalata ile adi gegen
yasagin siurmesini saglamak de-
mokrasi dismanh@inin riyakarl-
gindan baska bir sey degildir.

Temel hak ve 6zgurlikler tartis-
ma konusu yapilamaz, toplumun
bir kesiminin isteklerine bagli ola-
maz. Bu kesim toplumda gogunluk
daolsayapilamaz. Hele hele resmi
ideoloji tarafindan on yillar boyu en
azili antikomunist propagandalaria
sartlandinimis bir topluma cevabi
bastan belli bir soruyu sermanin re-
ferandumla uzaktan yakindan bir
ilgisi yoktur.

Referanduma sunulan konu top-
lumun azinlikta olan bir kesiminin
demokratik haklandir fakat ayni
zamanda tum toplumu ilgilendiren
demokrasi soruniarinin basinda
gelen bir sorun uzerinedir. Sayet
toplumda azinlikta olaniarin haklar
tartisma konusu yapilacaksa, unu-
tulmasin ki, Anavatan Partisi ve
onun Evren'le birlikte gotlrdigu re-
jim de azinliktadir. Bu durumda or-
nedin “Anavatan Partisi kapatilsin
mi?" diye birreferandumyapilacak
olsa, ANAP'In ekonomi politikasin-
dan ve siyasi baskilarindan, uygu-
lamalarindan,  devlet terorinden
elaman diyen %65 oranindaki
segmenin “evet kapatiisin' diye oy
kullanmalari gok gugld bir ihtimal-
dir.

Her Ug yurttastan ikisi ANAP'a
karsidir. Ugte bir azinliktaki ANAP
kendisinin yasaklanip yasaklan-

mamasini referanduma gotird-
yor mu ki, komunist nitelikli partile-
rin ve komunist dusdnceli tek tek
insanlarin distinme ve orgltlenme
Ozgurldgund referanduma sun-
sun?

Turk Ceza Kanunu'nun 141, ve
142. maddeleri ve ayrica mevcut
Anayasadaki mumasil maddeler
tim demokrasilerde varolan temel
bir hakkin gaspedilmisliginin ka-
nunlardaki en serbest ifadesidirler.
Ve ayni zamanda azinlikta olan sol
akimlarin siyasal, disunsel ve o6r-
gutsel haklarinin kisitianmasidirlar.
SOz konusu yasa ve Anayasa
maddeleri sosyal demokrasinin so-
lundaki butln politik dustncelere
ve ¢rgUtlenmelere yasaklar ve ki-
sitlamalar getirirken, simdilik azin-
likta-olan bu politik egilimlerin siya-
sal, ekonomik, sosyal ve kdltirel
gorislerini hem yayin yoluyla hem
de 6rgutsel araglarla en genis yi-
ginlara yayabilme 6zgurliklerini,
yani gogunluk olabilme olanaklari-
ni da daraltmis olmaktadirlar.

Gerci 12 Eylul 6ncesi ddnemde
141-142'nin varlidina ragmen bi-
limsel sosyalizm yasal platformda
hem dusunsel hem de orgutsel
olarak varolmus, adi gegen yasala-
ra, yasaklara ve kisitlamalara karsi
mucadele ede ede kendi toplum-
sal mesruiyetini kabul ettirmistir,
Bu mucadele baskilar, tutuklama-
lar, kovusturmalar pahasina veril-
mistir. Antidemokratik yasalar geri-
letile geriletile, bilimsel sosyalizmin
ogretileri, gorusleri, politikalar sa-
vunulmustur, yayginlastinimistir,
bu dogrultuda yasal faaliyet ger-
geklestirilebilmistir. 12 Eylul terori
bu yasal olanaklari ortadan kaldir-
makla birlikte bilimsel sosyalizmin
toplumsal mesruiyetini yok ede-
memigtir. Iste bu toplumsal mesru-
iyet nedeniyledir ki, son yillarda bi-
limsel sosyalizm yayin planindan
basglayarak kendi yasal haklarini
adim adim elde edebilme, yasakla-
r geriletebilme mucadelesi vere-
bilmistir, verebilmektedir.

Ne var ki butun bu olgular 141-
142 ve onun 1982 Anayasasindaki
ifadesi olan 14. maddenin, ayrica
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Anayasadaki Siyasi Partiler Kanu-
nuna temel teskil eden ilgilimadde-
lerin varligina son verme miicade-
lesini demokrasi giindemindeki
bas hedeflerden birisi olmaktan ¢i-
karmaz. Tersine, siyasal planda
tim olanaklarla bu maddelerin
hepsinin birden kaldirimasi igin
mucadele etmek hayati gérev ola-
rak 6nimizde durmaktadir. Biz,
mevcut yasalara ragmen vyasal
planda Marksist bir partinin kuru-
labilecegini, glink kazanilmis olan
toplumsal mesruiyetin buna temel
olusturdugunu, 141-142 ve diger
benzeri yasalara karsi en iyi m-
cadelenin de boyle bir drgltle veri-
lebilecegini, s6z konusu maddele-
rin getirdigi kisitlamalarin da en
Gabuk bigimde ancak boyle kaldiri-
labilecegini dusUnlyoruz. Clnku
s0z konusu yasa ve yasaklarin, ki-
sitlama ve engellemelerin kaldirl-
masinin asli faktérini halk ve de-
mokrasi guglerinin, yani i¢c dinami-
gin harekete gegirilmesinde goru-
yoruz. Ancak o taktirde, 141-142
konusu Turk hikidmetinin AT poli-
tikas| kapsamindan gikabilir, yuka-
rida da belirttigimiz Evren'le Ozal'in
tasarladiklari referandum oyunu
gegersizlesir. Aksi halde konu T iir-
kiye'nin AT hesaplariyla sinirlikalir.
Onlarin niyeti Avrupa'ya seslen-
mektir, yasaklan kaldirmak degil.

Bir baska deyisle Evren'in, Ozal'-
in, diger benzeri yetkililerin son
zamanlarda verdikleri demeglere
bakarak s6z konusu yasaklarin ko-
layca ve kisa zamanda kalkacagini
sanmak hayalperestlik olur. De-
mokrasi ne yukaridan verilir, ne de
dis dinamiklerle, kimi Avrupa ulke-
lerinin baskisiyla saglanabilir. De-
mokrasi ve demokratiklesme her
seyden once bir i¢ dinamik soru-
nudur ve onun igin micadele ede
ede kazanilir. Ancak bu taktirde,
dis faktorlerin ve buna bagl olarak
hakim siniflar arasindaki yaklagim-
lanin tali bir rolu etkinlik gosterebilir.

Kaldi ki K.Evren'in ve onun bas-
bakani T.Ozal'n bu konuda her-
hangi bir angajmana girmedikleri,
tam tersine bir referandum mizan-
seni ile igin iginden siyriimak ve
yasaklarin devamini boyle bir refe-
randumla perginlemek istedikleri
anlasiimaktadir.

Su halde, sol guglerin ve timile-

rici, demokratik glglerin bu sorun
kargisinda takinacaklar tavir her
seyden Once yersiz iyimserlikleri
bir yana birakmak ve tezgahlan-
mak istenen referandum gosterisi-
ne net bir sekilde agik ve segik kar-
i gikmaktir.

Sayet komunist nitelikli partiler-
den ve koml(nist dusinceli insan-
lardan referanduma yesil 1gik yaki-
lirsa, dogal olarak sosyal demok-
ratlar da referandum oyununa ko-
layca teslim olacaklardir. Esasen
mevcut her iki sosyal demokrat
parti de bu yasaklara karsi gikmak-
la birlikte, onlarin kaldirlmasi dog-
rultusunda bugline degin “dusun-
ce ve Orgutlenme dzgurligi"™ gibi
yuvarlak soézler disinda higbirisi
parmagini kipirdatmis degildir.
Bdyle bir micadeleye aktif olarak
katiimakta sosyal demokrasinin
gonulsuz olacagy, kendi segmenle-
rinin de kigimsenmeyecek bir b6-
luminde varolan antikomUnist
sartlanmalardan dolayr oy kay-
betme korkusuna kapilacaklar,
sosyal demokrasinin konuyla ilgili
buglne degin surdirdugu urkek ve
gegistirici politikadan bellidir. Ev-
ren-Ozal takimi adi gecen yasak
ve kisitlamalarin kaldirimasini re-
feranduma gotirdiklerinde sosyal
demokrasinin soyleyecedi soz "biz
her turlG fikrin serbestce soylen-
mesinden ve Orgutlenmesinden
yanayiz''dan Oteye gitmeyecektir.
Bu ise, boyle bir referandum duru-
munda iyiden iyiye azginlastirila-
cak olan antikomunist kampanya-
nin yaninda gok ciliz bir ses olarak
kalacaktir. Dahasi da toplumda
ylzde 30 civarinda destegde sahip
bulunan sosyal demokrasi de ken-
disinin komUnizme kesinlikle karsi
oldugunu sodylemek, bu sozlerini
vurgulamak igin ayni antikomunist
kampanyanin igine itiimek istene-
cektir.

Ana muhalefet partisi durumun-
daki sosyal demokrat parti dn-
muizdeki genel.segimierde iktidar
olabilmek igin su anda kendisine
ait olmayan yluzde 8 civarindaki
DSP oylarini kendine ¢ekmek, fa-
kat bununla da kalmayip oylarini
ylUzde 35'lere gikarmak igin galis-
maktadir. Bu demektir ki, hig degil-
se yiizde 5 civarindaki oyun su an-
da ANAP'a ve DYP'ye ait olan

segmenlerin, ortadaki segmenle-
rin, bilinen deyimle “ylizer-gezer
oylarin” SHP'ye gekilmesi politika-
si demektir. Hig degilse ANAP'tan
DYP’ye kaymasi beklenen oylarin
bir b6limdnl almak hesaplar de-
mektir.

Sayet adi gegen referanduma
gidilecek olursa SHP bu referan-
duma bdyle bir psikolojiyle gire-
cektir ve ister istemez komunizme
karsi oldugunu, fakat komunistlerin
serbestge Orgltlenmesine karsi
olmadigini sdylemek, fakat komii-
nizme karsithdini da doéne done
vurgulamak ihtiyacini hissede-
cektir.

Sayet referandum konusunda
sol gugler mutereddit bir tutum ta-
kinirlarsa, yonetimin konuyu refe-
randuma goturme olasili§i daha da
artar. Sosyal demokratlarin Avru-
pa'daki muttefikleri de Turk sosyal
demokrasisinin referandumu mes-
ru kabul eden tutumunu dikkate
alirlar. Zira Bati'da sag olsun, sos-
yal demokrat olsun, gugllu politik
akimlarin Tirkiye'deki demokrasi
sorunlarina bakislar “bon pour I'o-
rient" dedikleri tirdendir.

Su halde Trkiye solu olarak biz-
ler, kesin, kararli ve derli toplu bir
bigimde referanduma kargi Gik-
mak, boyle bir oyunu engellemek
igin en genis gugleri seferber et-
mek, boyle bir konunun referan-
duma géturilemeyecegini, Avru-
pali demokratik glclere de kesin
bir dille anlatmak zorundayiz.

Bu konuda TBKP yoneticisi ar-
kadaslar referandumu kabul edebi-
lecekleri yolunda agiklamalarda
bulunmuslardir. Cezaevindeki
Haydar Kutlu ve Nihat Sargin,
Tempo dergisinin sorularina ver-
dikleri yazili yanitlarda, kendilerine
de referandumda esit kosullarin
taninmasi, kendi program ve go-
ruslerini referandum &ncesinde
serbestce agiklayabilme olanakla-
rimin verilmesi gerektigini belirtmis-
ler, bu ©6nkosulu da 141-142'nin
kaldinimasi olarak nitelemislerdir.
Saninz ki, ‘parlamentoda 141-142
kaldirilsin, Anayasanin 14. madde-
si ve ilgili diger Anayasa hiktmleri
ancak ondan sonra referanduma
goturdlsin” denilmek istenmekte-
dir.

Oysa boyle bir prosedirin ol-
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mayacag agiktir. Glnkd konuyla
ilgili anayasa ve yasa degisiklikleri
bir butlindir, paket halindedir. Yani
meselenin ruhu 141-142. madde-
lerdir.

Sayet rejim Avrupa’nin baskisiy-
la bu yasak ve kisitlamalari kaldi-
racaksa, parlamentoda gereklitim
yasal ve anayasal degisiklikleri
yapabilecek kadar bir gogunluk
mevcuttur. Parlamentodaki sosyal
demokrat iskemleler de hesaba
katildiginda, mevcut iskemle dagi-
liminin —ANAP istedidi taktirde—
dortte Ugten fazla bir goguniuga
ulastigi agikga bellidir. Su halde,
parlamento ancak 141-142'yi kal-
dirabilir ya da degistirebilir ama
anayasa degisikligi igin referan-
duma gitmek gerekir diye disln-
mek hukuki prosedur bakimindan
gegersizdir. ANAP sosyal demok-
ratlarla birlikte istedigi her tirl0
iskemle sayisina sahiptir. Su haide
referanduma ne gerek vardir?

K.Evren, F.Almanya gezisinden
sonra yaptidi basin toplantisinda
bir soruyu yanitlarken, Anayasa’-
nin 14. maddesinin parlamentoda
degistirilmesi yetmez, halka gitmek
gerekir, demistir. Sayet parlamen-
toda yeterli codunluk Anayasayi
degistirirse nigin referanduma gidi-
lecekmig?

Bilindigi gibi, Anayasa degisikligi
meclisten Ugte iki gogunlukla ge-
cebilir. Sayet Cankaya'dan veto
gelirse bu kez détte (¢ gcodunluk
gerekmektedir. Tekrar edelim;
ANAP ve SHP sandalyelerinin top-
lami dortte Ggten de fazladir. Gene
Anayasa geregi TBMM ya da
Cumhurbaskani herhangi bir ko-
nuyu referanduma goturebilir.
Demek ki, $u anki planlar, $u veya
bu hukuki kilif altinda konuyu refe-
randuma goéturme noktasinda yo-
gunlagmaktadir. Dértte Uglu asan
gogunluga ragmen boyle olmakta-

Ir.

Gerekli Anayasa degisikligi igin
parlamentoda kalkmayacak olan
ANAP’l eller 141-142. maddelerin
ilgas ya da tadili igin nasil kalkar?
Bagka bir deyisle meselenin bir bi-
tun oldugu acikga bellidir. Rejim
141-142'yi kaldiraim fakat ilgili
Anayasa degisikligini referanduma
goturelim tutumu iginde degildir,

olamaz da. Sayet bu yasak ve kisit-
lamalar kalkacaksa parlamentoda
tumiyle kalkarlar, referanduma
goétiruleceklerse gene tumuiyle go-
tardldrler,

Bu husus, bizi ister istemez 141-
142. maddelerin 6zline géturmek-
tedir.

So6z konusu maddelerin hedef
aldigi baslica iki husus vardir:

a) Bir sosyal sinifin (isgi sinifinin)
baska sosyal siniflar (zerinde ta-
hakklim kurmasi, baska sosyal si-
niflaritamamen ya da kismen orta-
dan kaldirmak istemesi;

b) Kirt ulusal demokratik mica-
delesi.

Maddelerin is¢i sinifina yonelik
olan béliminde, bu maddelere
cebir unsurunun eklenmesi énemli
bir degisiklik anlamina gelir, fakat
gene de kisitlamalarin kalkmasina
yol agmaz. Ayrica maddeler gene
de yoruma agik bir gekilde olacak-
tir ve mahkemelerin kendi tasarruf-
larina kalacaktr.

141-142'nin GgUncU bendi ise
Kirt ulusal demokratik mucadele-
siyle ilgilidir. SHP milletvekillerinin
¢ogunlugu bile o bendlerde ifade-
sini bulan yasagin strmesinden
yanadir.

Sayet konu rejimile Avrupa Top-
lulugu'nun pazarhigina indirgenir-
se, rejimin zorlanacagienileri nok-
ta cebir unsurunu maddelere ek-
lemek, yani Demokles'in kilicini
asili tutmak, Kurt ulusunun ulusal
demokratik haklari Gzerindeki ya-
sagi eski bigimiyle strdlrmek sek-
linde ortaya gikar. Tekrar tekrar be-
lirtelim ki, etkili bir i¢ dinamik yara-
tilmadigi taktirde, rejim bu kadarina
bile razi degildir.

141-142'nin 6zUnUn bu iki temel
ogesini gézonune aldigimizda me-
selenin sadece komdinist adli parti
kurabilme serbestiyesine indirge-
nemeyecegi daha iyi anlasilir.

Once pariamentoda 141142
kaldinisin, komunistlere gorusleri-
ni, programiarini esit kosullarda
ifade edebilme olanagdi tamnsin,
ondan sonra gerekli Anayasa de-
gisikligi igin referanduma gidilebi-
lir, diye dugunmek, 141-142'yi me-
selenin butunluglinden ayirmak
gibi bir yaklasimi yansitmaktadir.
Oysa boyle bir olasilik yoktur. Konu
referanduma sunulacaksa 6z0 iti-

bariyle bir bltin olarak sunulacak-
tir. 141-142'nin kalktig kosullarda
referanduma gidilebilir diye disu-
nursek, isteristemez rejimin 141 ve
142'yi referandumla pekistirme
oyununa gelmis oluruz.

Ote yandan s6z konusu yasakla-
rin ve kisitlamalarin kalkmasini,
yasakl bulunan partilerin yasal-
lasmas! perspektifinde anlamak,
artik diinde kalmis olmasi gereken
bir tutumdur. Kuskusuz ki, tum ya-
sakl partilerin kendi uzerlerindeki
yasaklarin kaldirimasi ve yasal ¢ga-
isma olanaklarinin elde edilmesi
dogrultusunda gaba gostermeleri,
mucadele vermeleri, micadelele-
rini birlestirmeleri onlarin en dogal
haklaridir ve bu haklara, taleplere
gergek demokrasiye inanmi§ her-
kesin sayg! gostermesi gerekir.

Ne var ki, yasal miicadele ola-
naklari elde etmek ile birlik sorunu
bugtin igige girmistir. Yasal muca-
dele platformunda tek bir yasal
parti ile yer almak zorunludur. Bu
nedenle sorun, sayllari birden fazla
yasakl partilerin tek tek yasallas-
malarindan ibaret degildir. Yasallik
ve yasallasma Marksistlerin birli-
giyle birlikte ele alinmalidir. Bir
baska deyisle yasal planda 6ngo-
rilmesi gereken o6rgutlenme, su
anda yasakli olan bilimsel sosyalist
partilerin tek tek yasallasmalari
degildir. Bu partilerin yoneticileri ve
uyeleri de dahil olmak uzere halen
higbir partinin Uyesi ya da taraftan
olmayan, fakat bir yasal Marksist
partide yer alacak olan tek tek tim
kisilerin de iginde yer alacaklari,
onun programindan gorislerine
kadar tum olusuma baslangicin-
dan itibaren esit kosullarda katila-
caklar bir sureci éngormek, gu-
numuzde birligin ve yasaligin ol-
mazsa olmaz sarti niteligidir.

Yani, yasakh partilerin tek tek
yasallasmalari ve kendi 6rgutsel
varliklarini yasalda surdldrmeleri
degil, musterek bir partide yer ala-
bilecek olan tim tek tek kisileri de
kucaklayacak yeni bir sentezi, yeni
ve Ust duzeyde bir siyasal bilesimi
yaratmalari, yani hep birlikte isgi
sinifinin tek partisini olusturmalar,
kurmalari ve gelistirmeleri sorunu
gundemimizdedir.

Sayet sorun tek tek partilerin ya-

(Devami 11. sayfada)



Devletin Sila

Milli Guvenlik Kurulu'nun 27
Ekim'deki toplantisinda “teri-
toryal savunma” ve “mahalli sa-
vunma birlikleri” kurulmasini 6ngo-
ren yasa tasarilan ele alindi. Tar-
tigma bunun Uzerine basladi. Can-
kaya KoskU'ndeki toplantidan son-
ra yapilan agiklamada amaglar
soyle belirtildi:

“Teritoryal savunma: Ulkemize
muteveccih her tirlt tehdide karsi
silahli  kuvvetlerimizin disinda
mevcut butin potansiyelimizden
azami sekilde yararlanarak barista
muhtemel tehdide karsi azami
caydiricilik saglamak, bir tecaviiz
vukuunda sadece cephede degil,
cephe gerisinde de vataninin tum
derinliklerinde, silahll kuvvetler di-
sinda yurt savunmasina katkida
bulunan diger unsurlaria  birlikte
topyekln savunma kavrami iginde
tum yurt sathini etkin ve koordineli
sekilde adim adim savunup koru-
mak, bdylece (lke bltinligl ve
halkin glvenligini saglayacak Llke
ihtiyaglarina ve gagimiz gerekleri-
ne uygun savunma sistemini olus-
‘turmaktir.”

“Mahalli savunma birlikleri: TiUm
yurt sathinda, Trk Silahli Kuvetleri
ile birlikte yurt savunmasina istirak
edecek olan halkimizi, llke ihtiyag-
lari ve gagimiz gereklerine cevap
verecek sekilde yeniden teskilat-
landirmak ve teskil edilecek unsur-
larin harekéatini bir emir ve komuta
altinda birbirleriile ve silahll kuvvet-
lerle koordineli bir sekilde ydrtt-
mektir."

Bu agiklamaya paralel olarak
ayni gun, Genelkurmay Baskan:
Torumtay verdigi demecte, ama-
cin milis kuvvetleri kurmakla ilgili
olmadigini, bu birliklerin silahl kuv-
vetlere bagl olarak savasta kullan:-
lacaklarini sdyledi.

Oysa, Torumtay'in iddiasinin
tersine, amaglanan sey ordunun
yanisira yurdun dort bir yaninda
devletin silahh gruplar olusturma-
sidir. Bu silahl gruplarin resmi adi
ne olursa olsun, ya da onlar halk
arasinda milis ya da baska her-
hangi bir kelimeyle nitelendirilseler
de, kurulmasi 6ngdrilen silahl bir-

likler devletin halk arasina silahl
adamlar yerlestiriimesinden bagka
bir sey degildir.

Gene Torumtay'in iddiasinin ter-
sine, bu silahl birlikier TC'nin bag-
ka bir devletle savasmasi duru-
munda kullaniimak igin degil, tlke
igindeki sosyal patlamalara, halkin
devrimci ve demokratik yiginsal
mucadelelerine karsi yeni bir hazir-
Iik, mevcut Gniformali ordunun ve
polisin yanisira ek bir silahli orgit-
lenme nitelidindedir.

Deviet “gbndlliler arasindan
kendi segecedi"’ insanlar silah-
landiracaktir, onlara her yil egitim
yaptiracaktir, onlara belli ve diizen-
li gelirler saglayacaktir ve bu grup-
lari gizli veya agik her istedigi silahli
eylemde kullanacaktir.

Devlet, “gdnullliler arasindan"
kimleri segecektir? Besbelli ki, en
azili anti-komunist unsurlari, fasist-
leri, halk digmanlarini...

Boylece, daha dnceden ulkicu
komandolar diye bilinen fagist mil-
liyetci hareket geteleri, bu yasayla
resmiyet kazanmis olacaklardir.

Fasgist komandolar da komuniz-
me ve halk hareketine kargi ordu-
nun ve polisin génulli ve silahl ge-
teleriydiler. Gizli ve acgik karanlik
mihraklardan yonlendiriliyorlardi.
Kendilerinin devletin yedek glci
olduklarini séyluyorlardi. Onlarin is-
levleri fasist bir darbenin sosyal ve
psikolojik ortamini hazirlamakti. Bu
gorevlerini bihakkin yaptiktan son-
ra, 12 Eylul darbesinden sonra, ayr
bir fagist mihraka gerek kalmadig,
iki basli fasist bir iktidar istenmedigi
igin MHP ve ulkuculer yedege ¢i-
kartildilar.

Simdi ise bu getelerin resmen,
yani devlet eliyle 6rgutlenmesi on-
gérulmektedir. Tabii, MIT, CIA ve
benzeri karanlik mihraklarin ihtiyag
halinde yeniden ulkicl komando-
lar tipi gayriresmi fagist ceteler
olusturma niyetinden vazgegtigini
dustinmek fazla iyimserlik ofur. Bu
odaklar ihtiyag duyduklarinda ye-
niden o tlr terdr érgltlenmelerine
de gideceklerdir. Nitekim daha
simdiden bazi ylUksek okullarda,
ogrenci yurtlaninda bunun ilk belirti-

1 Ceteleri Olacak

leri gbézlenmeye baslamistir. Ama
bu agamada ongérilen resmi si-
lahli gruplarin olusturulmasiyla
devletin elinde ve emrinde halka
kargi ek bir silahli gli¢ yaratilacak,
bu silahl érgltlenme giderek yay-
ginlagtinlacak ve kurumlastinia-
caktir. Ve bu kurumlasma, hig kim-
senin kuskusu olmasin ki, fasist ni-
telikli olacaktir.

Rejimin bu girisimi konusunda
Ulkemizdeki demokratik glglerin
bir kisminin ve bazi demokrat gaze-
tecilerin tutumu demokrasi agisin-
dan esef vericidir. SHP énce bu
tasariya karsi gikmig, fakat daha
sonra “sayet bu proje ekonomiye
yeni yikler getirmeyecekse, giri-
sime SHP'nin evet diyecegi" Erdal
Inéni'niin agzindan agiklanmistir.

Bulent Ecevit ise sozkonusu si-
lahh birliklerin kurulmasini prensip
olarak kabul etmis, sadece baz
kaygilarini dile getirmistir. Bu kaygi-
lar ise bu gruplara alinacak kisile-
rin “gonulltler”den olugsmasiymis.

Gene gundelik basinda yazan
birgok gazeteci éngdriyl benim-
semis, olayin 6zine degil, sadece
birtakim detaylara karsi ¢gikmislar-
dir.

Goruldugu gibi, rejimin bu giri-
simine karsi derhal ve kesin bir se-
kilde karsi cikmak asgari bir de-
mokrasi goreviyken, “deviet gu-
venligi” vb. gerekgelerle adigegen
demokratik gevreler, sosyal de-
mokratlar basta olmak Uzere, tasa-
riyl benimsemislerdir.

Buda, lilkemizde sosyal demok-
rasinin ve kimi demokratik egi-
limliyazarlarin, gazetecilerin devle-
te olan bakislarinin, devleti benim-
semelerinin, devletgi gelenekleri-

* nin bir sonucudur.

Oysa devletin bu yeni girigimi ve
hazirlik planlan karsisinda gergek
demokratik gulglerin ve kisilerin
varglgleriyle direnmeleri, bu silahl
devlet ceteleriyle neyin amaglan-
digini halka anlatmalan sarttir.
“Nasil olsa onlar bu silahh gruplan
kuracaklardir” diye susmak, getiri-
len projenin halk ve demokrasi
diisman niteliginin sergilenmesin-

(Devami 11. sayfada)
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“Siarimiz: Daha Fazla Sosyalizm”

Federal Almanya Basbakani H.
Kohl'in gegtigimiz ay Sovyetler
Birligi'ne yaptigi resmi ziyaret 6n-
cesinde Der Spiegel dergisinin
muhabirleri M.Gorbagov'la uzunca
bir muilakat yaptilar. Onceden ileti-
len sorulara verdigi yazili cevapla-
rin yanisira, Gorbagov, muhabirle-
rin yuz ylze goérismede kendisine
yOnelttikleri gesitli konulardaki so-
rulari da cevaplandirdi. Asagida,
yazili cevaplarin genisge bir 6zeti
ile birlikte, bu gérismenin de bazi
béllimlerini yayinlyoruz.

O Perestroika nasil gidiyor? Ne-

reye vardiniz?

B Toplumun yeni manevi ve moral
durumu en o6nemli kazammdir.
Halk uyandi, ¢Unkul insanlann gi-
karlarinitim kamu yasaminin odak
noktasi haline getirdik.

OBu neyle baslad?

BMiginde yasadigimiz toplumun
nesnel ve elestirel bir politik, sos-
yoekonomik tahlilini yapmaya ka-
rar verdik. Bu tahlil, bizi toplumun
tUm alanlarinda derin dénusumiler
yapmanin zorunlu oldugu sonucu-
na goturdu. Gorduk ki, epeyi sey
basariimis, ama gok sey de ihmal
edilmis. Halkin tim beklentileri ye-
rine getirilmemis.

Sosyalist yolumuzda eksiklik,
hata ve deformasyonlar meydana
gelmisti. Bunlan asmak igin de-
mokratiklesmenin, agiklik ve aleni-
yetin yeni bir dizeyine varmak ge-
rekiyordu. Sianmiz sudur: Daha
fazla sosyalizm. Bu, sosyalizmin
potansiyelinin demokratiklesme
vasitasiyla tumuyle aciga gikarl-
masina baghdr.

OBu, ekonomi igin de gegerli

mi?

M Evet, builkeyi ekonomide de ha-
reket noktasi olarak aldik. Ekono-
miyi yonlendirme yontemlerini de-
gistirerek ekonomiyi demokratik-
lestirmeye ve insani, evinin efendi-
si olacak tarzda Uretim sUrecinin
merkezine yeniden yerlestirmeye
karar verdik. Caligsma kolektiflerine
ybneticilerini segme hakkini tani-
dik.

O Emir-komuta ekonomisi bu

sekilde ortadan kaldirilir mi?

B Dodal olarak herkes ancak ga-
istigl gibi yasayabilir, bu nedenle
hak ve sorumluluklarin bir bilango-
su olmalidir.

Zamanla anladik ki, politik streci
dénlstirmeden derin degisiklikler
yapmak mumkin degildir. Politik
sistemde bir perestroikaya koyul-
duk. Bu, kokleri Stalin zamanina ve
durguniuk donemlerine kadar gi-
den emirle idare sistemini agmali-
dir. Pek gok yurttas politik strece
katiimiyordu.

Bdylece belli bir yasam tarzi, bel-
li bir zihniyet olusmustu. Insan, tre-
timin ve toplumun normal bir geli-
siminde zaten sahip olmasi gere-
ken seyi elde edemedigiicin, golge
ekonomi denilen bir paralel eko-
nomi olustu. Keza bunun olumsuz
psikolojik ve ahlaki etkileri oldu. Bu
nedenle perestroikanin diger
onemli bir vechesi de ahlaki iyi-
lesmedir.

O Perestroikaya karsi ne gibi bir

direng var?

B Pek gok zorluk var. Herseyi tu-
muyle bilmiyoruz, fakat en onemli
seyi, dogru bir secim yaptigimizi bi-
liyoruz. Hic kimse baska bir sey
sunacak durumda degildi. Burda
dile getirilen elestiri yeniden yapi-
lanmayi iyilestirmeyi, onun dar bo-
gazlarini agida gikarmayi hedefle-
mektedir. Boyle olmasi normaldir,
politika canli bir suregtir. Politika
yasam icerisinde duzeltiimeli ve
zenginlestirimelidir. Onemli olan
$u: Halk bu politikayi igten benim-
sedive simdionu koruyor. Demok-
ratik sirec ve agiklik yeni denetim
mekanizmalan yaratti ve yeniden
yapillanma igin guvenceler olustu-
ruyor.

Yeniden yapilanma kimi durum-
larda elverisli, baska ‘durumlarda
pek de elverisli olmayan tarzda,
baz alanlarda hizl, bazi alantarda
da yavas ydlrilyor. Fakat yeniden
yapilanma, yillar alacak da olsa,
Ozellikle gelecek iki, Ug ya da dort
yil pek kolay gegmeyecek de olsa
ylrlyecek, gergeklesecektir. Soz-
konusu olan gok yoénld, celiskili,
derin bir sdregtir; makyaj, boya ve

kagit kaplama isi degil, yasadigimiz
evin temelden yeniden kurulmasi-
dir.

Suphesiz gergeklige uygun poli-
tik gozumler bulmak kolay degildi.
Ama biz bunlarn bulduk ve bu ¢0-
zumler kamuoyunun genig gevre-
lerinde, tum toplumda olumlu bir
yanki buldu. Sadece politik kon-
septler degil, herkesi ilgilendiren
pratik de s6zkonusudur. Ve bu ha-
reketi karmasiklastinyor. Sadece
dusincede degil, s6zgelimi maddi
mallara erigsmede de, ki bu perfor-
mans ve emek katkisina her za-
man denk dusmuyordu, belli stan-
dartlara alismigtik. Yeniden yapi-
lanma herseyi dogru yerine gekti.

O Bdrokrasi perestroikayl nasil

frenliyor?

B Bu konuda hem bizde hem de
—ve Ozellikle— disanda oldukga
glrultd var. Bu dogru, ama tam da
degil. Perestroika asil bitin kat-
manlarda varolan tutuculuk tara-
findan engelleniyor. Tanimdaki ye-
ni kira sistemini alalim. Bu isin gok
basit oldugu dusundlebilir: "Top-
ragdi ve tarlayi al, yetenegini goster,
bu anibekliyordunya." Yadaisyer-
lerindeki isletmecilige iliskin karar
alma 6zgurlugl: Cogu bunu isti-
yordu, ama simdi tim kapilann
acglldig su sira agirdan alyorlar.
Yukumlulikleri de Gstlenmeyi 63-
renmeliyiz, baska turltsU kesinlikle
olmaz. Haklara, sorumluluk ve yii-
kumlulGkler olmadan asla sahip
olunamaz.

O Bdutdn yeniden yapilanma su-

recinin ne kadar zamana ihtiya-

¢l var?

B Cok zaman ister ve yenilenme-
nin ara hedefleri degisirler, kural
olarak yeniden belirlenirler. Bu ne-
denle bilango ¢ikarmada acele
etmek istemiyoruz. En 6nemli olan
sey, yani Ulkede her seyin hareke-
te gegmesi ve bu hareketin yapici
bir hedef izlemesi memnuniyet ve-
ricidir.

O Perestroikanin Sovyetler Bir-

ligi'nin dis politikasi tzerinde ne

qibi etkileri var?
M Burada da nihai hedeflere eri-
silmedi, ama ilerlemeler var. Pe-
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TOB DER Yoneticileri

“Abece” Dergisi

Uzerindeki Baskilar Protesto Etti

1 2Eyliil 1980 askeri darbesin-

den sonra kapatilan Turki-
yeli ogretmenlerin mesleki-de-
mokratik 6rguti TOB-DER'in yurt-
disinda siyasi multeci olarak yasa-
yan merkez yoneticileri Gultekin
Gazioglu, Kemal Uzun, Ayhan Kut-
lay, Omer Arslan, Bayram Ayaz ve
Tekin Ustin, “"Abece™ adli dergide
yayinlanan yazilari nedeniyle Av.-
Halit Celenk, yayinci Muzaffer Il-
han Erdost, 6gretmen Ahmet Ince,
ogretmen Ziya Gul ve derginin ya-
ziisleri mudird Mustafa Meri¢ hak-
kinda sorusturma agilmasi uzerine
bir basin agiklamasi yaparak, olayi
ve 6gretmenler Uzerindeki baskila-
ri protesto ettiler.

Asagida, yurtdisinda yasayan
TOB-DER yoneticilerinin yaptiklari
basin agiklamasini yayinlyoruz:

KAMUOYUNA AGCIKLAMA

«Bilindigi gibi, 12 Eylul 1980 as-
keri darbesinden sonra Turkiye'de,
diger demokratik kuruluslar gibi,
ogretmenlerin mesleki orgutl
TOB-DER de kapatilmis, yonetici-
leri agir hapis cezalarina garptiril-
mist. 12 Eyldl rejimi bununla da
kalmamis, 6gretmenlerin yeniden
mesleki orgut kurmalarini yasak-
lamisti. Insan temel hak ve 6zgiir-
liklerine, demokrasinin evrensel
normlarina tamamen aykiri olan bu
durum hala surmektedir.

Askeri yonetimin, askeri mah-
kemeler yoluyla TOB-DER'i yasak-
lamasi, 6gretmenlerin sesini bog-
maya galigmasi Uzerine, bir kisim
TOB-DER iiyesi 6gretmen 1 Nisan
1986 glinU Ankara'da Abece adin-

da aylik bir mesleki dergi yayinla- .

maya baslamiglardir. Derginin
amaci, egitimin ve 6gretmenlerin
sorunlarini kamuoyuna duyurmak,
ogretmenlerin 6rgutlenme haklari-
ni savunmaktir. Bu amagla yayin
hayatina baslayan Abece kesinti-
siz olarak 31 sayi gikmistir. TUrkiye
ogretmenleri Abece yoluyla ortak
konularini tartisir olmus, yeniden
biraraya gelerek Egit-Der (Egitim-
ciler Dernegi) adinda yeni bir mes-
leki 6rgut kurmuslardir,

Fakat bu gelisme, bizce héla de-
vam eden 12 EylUlrejimini rahatsiz
etmistir. Bu nedenle, Abece'ye an-
tidemokratik baskilar baslatiimis
olup, derginin 30. sayisi toplatilmis-
tir,

Abece’nin 30. sayisinda yeralan
dort ayr yazidan 6turd sorusturma
agilmis, yazarlan Av.Halit Gelenk,
yayinci Muzaffer lihan Erdost, 68-
retmen Ahmet ince, 6gretmen Ziya
Gul ile yaziisleri mudurd Mustafa
Meric hakkinda Ankara Devlet Gu-
venlik Mahkemesi'nde dava agil-
mistir.

Deviet Guvenlik Mahkemeleri,
12 Eylil darbesinden sonra olustu-
rulan, olaganustu. yetkilerle dona-
tilmis, yargr birligine aykin 6zel
mahkemelerdir. Bu mahkemelerin
yargic ve savcilarindan bir kismi
subay olup, 6zel olarak atanmis-
lardir. Nitekim, Ankara DGM bag-
savcisi Nusret. Demiral, yukarnda
ad gegen Abece yazarlarinin'ya=
kalanip sorgulanmalariicin Ankara
Emniyet Mudurligi'ne emir ver-
mis, Turkiye'nin saygin hukukgula-
rindan Av. Halit Celenk ile degerli
yayinci Muzaffer llhan Erdost'un
25 Ekim 1988 gunu geceyarisi ev-
lerinden alinarak, siyasi poliste

sorgulanmalarini gergeklestirmis-
tir. Yurdrlkteki yasalara gére avu-
katlanin ifadesini ancak savcilar
alabilir. Bu agik hikme ragmen
keyfiligin ve yasa tanimazhgin son
drnegi olan bu uygulama gergek-
lestirilmistir. Bu uygulama Kenan
Evren'in F.Almanya gezisi sirasin-
da soyledikleri ile de tam bir geliski
teskil etmektedir. Fakat bu geliski
bizim igin sasirtici olmamistir. 12
Eylal sorumiular ve bugiinkd yone-
tim disanya karsi sdylediklerinin
tam tersini Turkiye'de uygulaya-
gelmislerdir.

Degerli hukukgu Halit Celenk'in
sorusturmaya konu olan ve Abece’-
nin 30. sayisinda yer alan “Hukuk
Acisindan Demokrasi” baslikl ya-
zisinin bir paragrafinda soyle ya-
zilmaktadir: "Bugun Ulkemizde
demokrasi adi altinda bir baski re-
jimi sirmektedir. Disa bagiml, is-
birlikgi, tekelci burjuvazi kendi dik-
ta rejimini kurmus ve uygulamak-
tadir. Demokrasinin temeli olan in-
san haklar en kaba yontemlerle
gignenmektedir”. Yapilan uygula-
ma, tam bu gérusun ispati niteli-
gindedir.

Abece'ye ve yazarlarina yonelti-
len baskilar demokrasiye ve insan
haklarinatecavuzin yeni bir 6rne-
gidir. Yerylzinde, dusuncelerini
yayin yoluyla agiklayanlarin Devlet
Guvenlik Mahkemeleri'nde yargi-
landigi, Turkiye'den baska demok-
rasi iddiasinda olan bir tlke yoktur.
Ayrica bu uygulama Turkiye de-
mokratik 6gretmen hareketine yeni
bir saldindir. Turkiye 6gretmenleri
adina bu ve benzeri baskilan pro-
testo ediyoruz.” |
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“Sivil” Evren F.Almanya’y1 Ziyaret _Eti

12Eylﬂl 1980'de dort kafada-
nyla iktidara silah zoruyla el
koyduktan sonra, 1982'de yaptir-
digi anayasa oylamasinda kendi-
sine de evet dedirtip Tilrkiye'nin
Cumhurbaskanhdi makamini iggal
eden Kenan Evren, 16-21 Ekim ta-
rihleri arasinda F.Alman Cumhur-
baskani Richard von Weizséacker'-
in resmi davetlisi olarak bu Ulkeyi
ziyaret etti. )

Biraderi Ziya Ul Hak'in 6lmesin-
den bu yana Dogu'da gidecek pek
yeri kalmayan Kenan Evren bu se-
fer Bati Ulkelerinin kapilarini ara-
lamaya galisiyor. Amerika ziyare-
tinden dénerken Ingiltere Basba-
kani Thatcher'in davetiyle Avrupa’-
ya kenarindan ayak basabildikten
sonra bu kez F.Almanya’'nin resmi
davetlisi olarak Avrupa'ya geidi.
Burjuva demokrasisinin dogup ge-
listigi Avrupa ulkelerinin, demokra-
si dismanhgini, insanlik digmanh-
gin binlerce kere kér kor parma-
gim gbézine misali dinya aleme
gOsteren bdyle birini bugune dek
desteklemeleri ve simdi de utan-
gagca da olsa ona kapilarini ara-
lamalarinin vebali, bu Glkelerin yo-
neticilerinin omuzlarinda kalacak-
tir.

Cumbhurbasgkanh@ makamini zor
kullanarak eline gecgiren K.Evren'in
omuzlarinda 12 Eyldl 1980'den bu
yana ylzbinlerce kisinin gozaltina
alinip iskenceden gecirilmesinin,
yuzlerce kisinin gesitli bigimlerde
katledilmelerinin, idam edilmeleri-
nin, sakat kalmalarinin, binlerce ai-
lenin su ya da bu sekilde parga-
lanmasinin gunahi vardir.

Turkiye'nin Cumhurbaskani sifa-
tiyla F.Almanya'ya davet edilen
K.Evren Tdlrkiye'de demokratik
hak ve 6zgurliklerin ayaklar altina
alinmasinin yazili belgesi olan “82
Anayasasi"nin hamisi ve kefilidir.
O “anayasa” 12 Eylul 1980°de l-
keye bir karabasan gibi ¢oken fa-
sizmin kurumlastinimaya —¢ahsil-
masinin belgesidir. Ozal ve yan-
daslari gibi emek dismanlari, de-
mokrasi dismanlari tlkeyi bu bel-
genin arkasina siginarak bir giftlik
gibi ydbnetmektedirler.

F.Almanya'nin demokratik hu-
kuk kurallan gergevesinde segil-
mis ve gelecek dénem igin de se-
gilme sansi olan Cumhurbagkani
Richard. von Weizsacker, isledigi
ve islemeye devam ettigi suglan
sayllamayacak kadar c¢ok olan
K.Evren igin “Evren artik asker de-
gil, TUrkiye Cumhuriyetinin Cum-
hurbaskanidir. Turkiye onun yéne-
timinde demokrasiye yeniden
adim atmistir” diyerek buglne ka-
dar suya sabuna dokunmadan yu-
ruttigu kariyerine kara bir leke
surmustir. F.Almanya Cumhur-
baskaninina sormak lazim: Tdrki-
ye'de kisith da olsa varolan demok-
rasiye 12 Eylil 1980'de silah zoruy-
la kim son vermisti? Yuzbinlerce
insan kimin yonetiminde iskence-
den gegcti, halen de gegmeye de-
vam ediyor? Katledilen yuzlerce
insanla, idam edilenlerie mi de-
mokrasiye gegiliyor? Orgltlenme
hakkinin, dugdncelerini sOyleme
hakkinin _lzerindeki yasaklarin
demokrasiyle nasil bir iligkisi var-
dir?.. Aslinda, diger yaniyla F.Al-
manya Cumhurbaskani Richard
von Weizsacker bu talihsiz beya-
natiyla, Bati ilkeleri-yéneticilerinin
Turkiye benzeri Ulkeler igin dngor-
diukleri demokrasi anlayisinin,
“Dogu igin bu kadari yeter" manti-
ginin agikga dile getirilmesinin ter-
cumanhgim yapmstir,

Kenan Evren'i protesto gésterisinden.

Evren ve kafadarlan bugin sivil
elbise tasiyor olabilirler. Ama bu
onlarin kafalarinin sivillestigi, hele
hele demokratlagtiyi anlamina hig
mi hi¢ gelmez. Onlar 12 Eyliil dar-
besini yaparken sivil degildiler. Si-
lah zoruyla, baski ve santajla kabul
ettirdikleri 82 anayasasindan son-
ra asker elbiselerini gikarmalari-
na ragmen de sivil degildirler. Ha-
miligini ve kefilligini strdirdikleri
demokrasi digmani 82 anayasasi
da, ylrlrlige soktuklarn diger yasa-
lar da hig bir sekilde sivil degildir.

Ellerini kana bulamis, demokrasi
katili, Cumhurbagkanhg makamini
hukuk disi yollarla ele gegirmis bu
adam F.Almanya'y: ziyaret etti ve
geri dondu. Eminiz ki F.Alman de-
mokrasi gugleri boylesi karanlk bir
kimlige sahip birisinin kendi yoéne-
ticileri tarafindan ulkelerinde agir-
lanmasindan, caddelerden rahat
gegsin, kendisine gurik yumurta
atimasin (gl ma atilacakti sanki)
diye Tlrkiyeli insanlann evlerine
hapsedilmelerinden, karakollara
gunlik rapor vermeye zorlanma-
sindan utang duyup, azap gekmis-
lerdir.

Turkiye'nin basina bela olan bu
insanlik dismanlarini, hazirladikla-
rn ve yurdrlige soktuklan kirli belge-
leri, onlar uygulamada tutanlari ta-
rihin gopligune gbndermek de bi-
zim boynumuzun borcudur. i0



Once Havralar Yand....

Bundan tam 50 yil 6nce, 1938’
de, 9 Kasim'i 10 Kasim'a bag-
layan gecede Almanya'da ve
Avusturya'da, fasizmin saldirganli-
ginin hangi boyutlara ulasabilece-
ginin gobstergeleri yasandi. Bu iki
Ulkede yasayan ve onyillardir va-
tandasi olan Yahudilerin o gece
butdn igyerleri fasist partinin mili-
tanlarinca yerle bir edildi, havralari
atese verildi.

Propaganda amaciyla fasist par-
ti yoneticileri tarafindan “Kristal-
nacht” (Kristal Gecesi), ilericiler,
demokratlar tarafindan da “Pog-
romnacht” (toplu kiyim, yikim ge-
cesi) olarak adlandinlan bu gece-
de igyerlerinin yerle bir edilmesi,
yagmalanmasi, ibadet yerlerinin
hemen hepsinin atege verilmesinin
yanisira, yine ayni gece 91 Yahudi
asilh Alman vatandas! linc edilerek
oldardlmus, bir o kadari agir yara-
lanmis ve 20 bini askini da sorgu-
suz sualsiz tutuklanarak toplama

kamplarina génderilmisgti.

“Yahudi sorununun kesin ¢o-
zUmU" yolunda ilk adimi olusturan
pogrom gecesinden sonra surdi-
rulen saldirganlik 20 Ocak 1942'de
batin Nazi seflerinin katildig
“Wansee Konferansi" ile doruk
noktasina ulagsmis, bu toplantida
Avrupa'nin 26 Ulkesinde yasayan
12 milyon yahudinin tamemen or-
tadan kaldinimasi “Endlésung”
(Kesin C6zum) karan alinmisti. Bi-
lindigi gibi, Aiman fasizminin yerle
bir edildigi 8 Mayis 1945'e kadar
fasistler 12 milyon yahudiden 8,3
milyonunu bagta Auschwitz olmak
Uzere, Treblinka, Maydanek, Sobi-
bar, Buchenwald ve diger toplama
kamplarinda vahsice katletmisler-
di. Once havralan yakmislardi,
sonra da milyonlarca insani.

Hitler'i destekleyen, iktidara geti-
ren, bunun karsiigini da bol bol
alan Alman tekellerinden 1G-Far-
ben, Krupp, Siemens ve digerleri

pogrom gecesinden 50 yil sonra,
bugun varliklanni daha gigli ola-
rak sUrddruyorlar. Onlann F.Alman
parlamentosundaki sdézclleri de
dogrudan Yahudi didsmanhgim
degdil ama, genel olarak yabanci
dismanhgini tirmandirmak igin el-
lerinden geleni arkaya birakmiyor-
lar. DUn Hitler'in partisinin militan-
larinin yaptigini ise simdi Neonazi
orgutlere bagl fasistler gergekles-
tirmeye galisiyorlar.

Bugun, pogrom gecesinin 50.
yildénimuinde yahudilerin ibadet
yerlerine halen gamali hag gizilebi-
liyorsa, yabanci dugmanhginin tir-
mandiriimasina paralel olarak du-
varlara “Yabancilar Digsan”, "Turk-
ler Defolun”, vb. yazilabiliyorsa,
yetmiyor yabancilara, sonucu
Olume varan saldirilar yapilabili-
yorsa bu gelismenin Uzerinde dik-
katle durmak, potansiyel tehlikeyi
unutmamak ve ona gore tedbir al-
mak gerekiyor demektir, ]

Aziz Nesin Federal Almanya’da

Aziz Nesin Ekim ay igerisinde
gesitli kuruluslarin davetlisi
olarak F.Almanya'da bir dizi toplan-
tiya katildi, konugmalar yapti. Yo-
Jun bir ilgiyle izlenen konusmala-
rnnda Aziz Nesin, 6zellikle “yaban-
cilann igislerimize midahalesi”
konusuna degindi. F.Alman Sendi-
kalar Birligi DGB ve bagl sendika-
larin gagrilisi olarak 15 Ekim glni
Koéin'de yaptig toplantida, sik sik
belirtilen “kol kirilir, yen iginde ka-
Iir' ya da “aman yabancilara an-
latmayalim” mantiginin anlamsizli-
ginaisaret etti. Nesin konusmasin-
da, yabancilarin bilimde, ekonomi-
de, maliyede, orduyu ilgilendiren
konularda, kuitUr ve egditim alanla-
rinda, nihayet sporda igimizi disi-
mizi nasil bildiklerini garpici drnek-
lerle sergiledi. Bilimadamlarinin
verilerini ve bu arada Turkiye'ye
deggin verileri dis kaynaklardan
almak durumunda oldugdunu, di-
sardan gelen arastirmacilardan
daha az olanaga sahip bulunduklia-

rne ekonomide diga bagimiligin

herkesge bilindigini, maliye ala-
ninda ise Turk parasinin durumunu
IMF, Diinya Bankasi ve kredi veren
diger bankalarin tayin ettigini kay-
detti. “Yabancilarin bilmesini iste-
medigimiz en duyarli” meseleler-
den olan orduyu ise gerek ekono-
mik bakimdan, gerekse teghizat
teminindeki badimhlik agisindan
yabancilarin daha iyi bildigine isa-
ret etti.

Kendisinin F.Almanya ziyareti-
nin de Alman hukumetinin istegiyle
gergeklesmekte olduguna dikkat
ceken Nesin, konulan yurtdisina
gikis yasaginin “F.Alman devlet
baskani ve disiglerinin rica seklin-
deki emri” ile kaldirildigini belirtir-
ken, bu durumun kendisi agisindan

son derece rahatsiz edici oldugu-

nu da kaydetti. Erlangen'deki ya-
zarlar toplantisina katilma izni ve-
rilmeyen iki yazar bulundugunu,
bunlarn Tlrkiye ve G.Afrikal ya-
zarlar oldugunu da hatirlatti.

Aslinda “Yabancilarin kangma-

sinl istemedigimiz" tek konunun
insan haklan oldugunu soyleyerek
konusmasini sirdiren Aziz Nesin,
disarida “Tirkiye demokratlasi-
yor" denirken, igeride antidemok-
ratik uygulamalann son kertede
oldugunu vurguladi ve bunun olusg-
turdugu ‘cifte standart"a dikkat
cekti. Insan haklarina aykir uygu-
lamalann varoldugunu, askeri yo-
netimin strdidunu belirten Nesin
“Uniformalar yasalara giydirildi,
askeri yasalari uygulayan kim
olursa farketmez" dedi.

Konusmalarinda umutsuzluk ve
karamsarlk yaymak istemedigini,
gergekleri dile getirdigini belirten
Aziz Nesin esas olanin “kétd du-
rumlari saklamak degil, kétu du-
rumiars ortadan kaldirmak oldugu-
nu”, “saklamak degil, saklayacak
bir seyin bulunmamasi gerektigini”
vurgulad..

Aziz Nesin'in temaslarina F.Al-
manya'daki Tlrk ve Alman yayin
organlarinda ve televizyon prog-
ramlarinda da yer verildi. ]
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Tiirkiyeliler Geri Dénmeliler mi?

Tﬁrkiyeliierin B.Avrupa Ulkeleri-
ne gelmelerinden bu yana
gegen yaklasik 30 yila varan sure
icinde Turkiye'ye kendi iradesiyle
donenler, c¢alistiklan Ulkelerde
kendiliginden kalmaya karar ve-
renler oldugu gibi son yillarin eko-
nomik krizinin sonuglar olarak ge-
sitli bigimlerde geri gonderilmeler
de yasanilan gerceklikler arasinda.

B.Avrupa'ninyabanciisgi galisti-
ran Ulkelerinin yoneticileri de, isve-
renleri de, yabanci isgi getirip ¢alis-
tirma olayina tuketim toplumlarinin
en has ozelliklerinden olan “eskit
ve hemen at” mantigiyla yaklagtik-
lan igin bugln onlara gére “eski-
yen", birinci kusak diye de adlandi-
rilan yabanci isgilerin biran 6nce
geri dénmeleri gerekmektedir. |s-
verenler ya da hiikiimet temsilcileri
boyle istiyor ama, olayin diger ta-
raftarlar, yani yabanci isgiler, ha-
len istedikleri maddi birikimi sagla-
yamadiklan igin, kendi ulkelerin-
deki ekonomik krizlerin Urkutucl
boyutlarindan korktuklari igin, yil-
lardir iginde yasadiklari bu toplum-
larin ginlik yasamindan isteyerek
ya daistemeyerek etkilenip, bu ya-
sam bigimine bir miktar adapte ol-
duklari igin, gocuklarinin devam
eden egitimlerinin sonuglanmasi
igin ve en 6nemlisi eskitilip sokaga
atilacak bir esya degil insan olduk-
lan igin bu Ulkelerde yasamaya
devam ediyorlar.

Basta F.Almanya olmak Uzere
isgi cahstiran kapitalist Ulkelerin
egemen guglerinin gitmeleri gere-
ken ama gitmemekte direnen ya-
banci isgilerin ¢ikardiklar “so-
runa ¢ézum arayislar genellikle
iki noktada odaklasiyor. Birincisi;
igsizlik sorunun gozimunde ger-
gekgi olanaklan (galisma saatle-
rinin kisaltlmasi, vb.) kullanmayip
toplumu daha pratik gibi gérinen
bir sonuca dogru yoneltmekte (ya-
bancilar giderse onlarin yerleri
kendilerince doldurulur, issizlik or-
tadan kalkar), béylece politikalarini
Oylesi olgular Uzerine oturtan geri-
ci, neofagist orgutlenmelerin ya-
banci digmani politikalarina el al-
tinda destek gikilmaktadir. Tirma-

nan yabanci dismanh@ sonucun-
da Urkerek bu ulkeleri terkedenle-
rin kesin sayisi belli olmamakla bir-
likte, zaman zaman glnlik basina
yansiyan ornekleri var. lkinci yol
ise daha ince ve kurnazca izlen-
mek istenen bir yol. Ozellikle son
yillarda yodun olarak uygulanan ve
kendiiginde bir oranda basariya da
ulasan bu metod, yabanci iggileri
maddi tesviklerle donuge zorlama
seklinde hayata gegiriliyor.

Bu ikinci yolla ulkelerine geri
gonderilen, 6zellikle Turkiyelilerin
sayisinin onbinleri astigi biliniyor.
Ve bu uygulama sonucu geri do-
nenlerin pek godunun cesitli doz-
larda pisman olduklari da yine gin-
IUk basina yansiyan haberler ara-
sinda. Geri dénenler pisman olu-
yorlar, gunkU; kendi Ulkelerine, ya-
kinlarina kavusmus da olsalar, el-
lerine belli bir miktar para da geg-
mis olsa (kaybettikleri daha ¢ok),
isin 6zinde kendi 6zgur iradeleri-
nin belirleyici oilmamasi bulunmak-
tadrr, isin 0zunde insani olmayan
biryan, “eskit ve hemen at"in biraz
pahaliya malolan mantigi yatmak-
tadrr.

Galistirdig insanlari birer meta
olarak degerlendiren burjuvaziden
insani gozimler beklemek tabii ki
bosuna. Onun igin de onlar bildik-
leri yolda ylrimeye devam ede-
cekler. Devam etmek istediklerinin
en son ornegdi yine F.Almanya'da
yasaniyor. F.Almanya'nin en blyUk
tekellerinden biri olan Ruhr Kémur
Istetmesi ocaklarinda cahistirdigi
16 bin Turkiyeli isgiyi maddi tegvik
de dahil bir plan dahilinde isten
Gikarip Turkiye'ye geri gondermek
istiyor. Bu plan ne derece hayata
gegecek simdilik bilinmiyor. Clun-
kU gegmigte.yasanan. bu tur geri
dénuslerin detaylarinin tartisiimasi
olsun, iradesi disinda gidenlerin
pisman olduklarinin buralara ula-
san serzenisleri olsun, insan olma
onurunun daha onemli-oldugunun
kavranmasi ve benzeri nedenlerin
sonucunda, daha o6nceki maddi
tesvikle donuslerde birbirlerini ¢ig-
neyerek on siralarda yer almak is-
teyen Turkiyeliler, olaya bu sefer

ragbet etmediler.

Boylece burjuvazinin plani bu
olaya 6zgu olarak bir noktada bo-
zuldu. Pek tabii ki halka bir yerin-
den koptu diye burjuvazi yabanci
isgiler igin disundugu ¢ézumler-
den vazgegmeyecek. Yenigézum-
ler bulacak, yeni yaptinmlar uygu-
layacaktir. Iste bu noktada bizlere,
insan olma onurunu tasiyan her-
kese, bu Ulkelerde galisan yabanci
isgilerin maddi tesviklerle de olsa,
giplak zor kullanarak da olsa ulke-
lerine geri gonderilmek istenmele-
rine, olayin 6zlinde zor olgusu yat-
1@ igin, karsi gikmak gorevi dus-
mektedir.

Diger yandan, bu Ulkelerde ¢ali-
san Turkiyeliler olsun, diger ya-
banciisgiler olsun, kavramalari ge-
reken olgu, emedi ile geginerek si-
nif atlamanin mimkin olmadiginin
bilince ¢ikarnimasidir. Bu olgu bi-
lince gikanimaldir, glnkd, 6zellikle
Turkiyeli isgiler daha ¢ok kazan-
mak igin en kotu galisma kosullari-
na evet demektedirler, daha gok
kazanmak icin isgi simifinin geneli-
nin aleyhine galisma temposunu
hizlandirmaktadirlar ve ellerine
gegeni biriktirme ugruna toplumsal
hayattan kendilerini tecrit etmek-
tedirler. Ya da para biriktirmeye
olan zaaflari isverenler tarafindan,
icinde geri dondirtimek de dahil

esitli bicimlerde kullaniimaktadir.
sGilik yaparak sinif degistirmenin
mimkin olmadid kavrandiktan
sonra, kalmak isteyen tespit edilen
o0 hareket noktasina gore kalir, ya-
sadiklan llke isgi simifinin verdigi
ekonomik, demokratik ve politik
haklarnin korunmasi ve yenilerinin
kazaniimasi micadelesinde yerini
alr, ya da donmek isteyen kendi
iradesiyle hareket eder, dolayh ya
da dolaysiz hig bir tesvige acgik kapi
birakmadidi igin onurunu koruya-
rak, insan olarak geri déner. Aldig
bilince paralel olarak, sinif atlama-
nin bir diger araci olarak gordigu
ve toplumsal planda gerici konuma
tekabul eden kiguk esnaflija yo6-
nelmez, sinif micadelesine devam
eder. Boylesi bir bilingle dondugu
igin pisman da olmaz! |
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restroikaya basladiimizda ve
dlnya Onyargisiz olarak dikkatleri-
ni Uzerimizde yogunlastirdiginda,
tuhaf bir durumla karsilastik. Din-
ya degisiyor, baska gergeklikler
olusuyordu, ama uluslararas iliski-
leri hala savas sonrasi dénemin,
soguk savasin eski ilkeleri bigim-
lendiriyordu. Ayni distnce kliseleri
varliklarini koruyordu. Yani burada
da bir yeniden yapilanmanin acili-
yeti kendini gosteriyordu. Simdi
uluslararasiiligkilerle baglantili ola-
rak suphesiz bagka bir kavrama,
"yenidisince" kavramina sahibiz.

Barisgl yanyana varolmanin,
gunumuiz gergeklikleri dikkate al-
narak ve toplumsal sistemin 6z-
gurce segilmesi ilkesiyle de bag-
lanti iginde esaslica disinilmesi
gerektigi kanisindayiz. Farkli da ol-
sak, ayniuygarligin, belki evrende-
ki yegane uygarliin pargalaryiz.
Bu dlnya organizmasi celiskilerle
dolu ve karmasik da olsa, hersey
ortak bir kaderle birbirine baglidir.
Farkliliklar askeri bir cephelesme-
ye neden olmamali, bunun yerine
mubadele, yarisma ve kiyaslama
igin kosul ve motif olarak kavran-
malidir.

Ben iyimserim, 2000 yilini atom
silahlarindan arinmis bir dunyada,
hi¢c degilse atom silahlarinin hur-
daya gikariimasina cidden bas-
lanmis bir dinyada yasayacagimi-
zi umuyorum. INF sézlesmesinin
bahar getirmeyen bir gigek roltiinde
distiniimedigine inaniyorum. in-
sanlik sagduyudan sadece kismen
yararlanmamali, onu timdyle ha-
yata gegirmelidir.

O Perestroika icin uzun vadeli

ne gibi givenceler var? Burada

hukuk reformu ne gibi bir rol oy-

nuyor?
B Bu, sosyalist hukuk devletine gi-
den yolda anahtar bir sorundur.
Yetkinin gaspedilmesi ve kotuye
kullanmiimast gibi bir imkani halkin
destegiyle ortadan kaldirmaya ke-
sinlikle kararlyiz. Yurttaslarin hak
ve ozgurliklerini anayasada teyid
edildigi gibi emin sekilde guvence
altina almak istiyoruz. Ayrica bizzat
anayasay! da takviye edip, mu-
kemmelestirecediz.

Sosyalist hukuk devletini gu-
vence altina alan zorunlu kimi sart-

lara riayet etmemiz gerekir. Bu

sartlardan biri, tarihin bize bir kere-
den fazla kanitladigi gibi, sudur: Bir
kisiye yetki sadece sinirli bir zaman
igin, yasayla belirlenmis bir slre
igin verilmeli. Bir diger sart: Yetki
asla liyakatsiz kisilerin ellerine
ge¢cmemelidir. Elbette bunu sdy-
lemek yapmaktan daha kolaydir.
Ama bunu mutlaka, bilhassa pek
¢ok adayin arasindan en iyisini
segmek ve strekli, segim aralarin-
da da segmenler énlinde hesap
vermek suretiyle yapmak zorun-
dayiz. Nihayet kendiliginden anla-
silacad gibi, yasalar dninde her-
kesin esitligi givence altina alin-
malidir.

Devamla: Yetki kiguk bir insan
toplulugunun ellerinde asiri dere-
cede yogunlagmamalidir. Parti,
yasama, yurltme ve mahkemeler
arasindaki sorumlulugun kesin se-
kilde paylastinimasina basladik.
Bunlarin dérdu de demokratikles-
menin yeni taleplerine uyum gos-
termek i¢in degismek zorundadir-
lar. Aslinda bu bir hukuk devrimi
oldugu halde, biz politik sistemin
reformu olarak adlandiriyoruz. Ce-
za yasasinda, medeni hukukta ve
diger normlarda bir yenilestirme
isine giristik. Bu yenilestirmenin
0zUnd yurttaslarin kisiligin korun-
masi ile onurunun, mulkiyetinin ve
konutunun dokunulmazhg: gibi
vazgegilmez haklari olusturuyor.
Vicdan 6zgurlugu guvence altina
alinacaktir.

Kisacasi, yasallik olmaksizin
halk iktidarinin olamayacagindan
hareket ediyoruz. Karmasik, zor ve
kimi bakimlardan sancili bir sireg
baslattik. Her sey yeni sisteme bir
gecede boyun egmeyecek. Niha-
yet yasalar da insaniar yapiyor.
Yasalar gigneyen ve uygulama-
dan kaldiran da yine insanlardir.

O Glasnostun simrtarr var mi?
B Elbette. Bu sinirlar yasalar ve
akil tarafindan gizilmistir. Ahlaki
normiarin ve tabii toplumsal dize-
nimizin istikrarinin gikarlari ile sos-
yalist sistemde karar kilmis olma-
nin belirledigi sinirlar da vardir. Ni-
hayet eski Rusya'yla, ulusal zihni-
yetle, 6te yandan Sovyet dugunce
tarziyla, iyi ve kotinun degerlendi-
riimesine dair Sovyet Olgutleriyle
ilgili olan belirli geleneklerimiz var-
dir. Bu olgitleri insani kavramlarin

tamamlayici bir pargasi olarak go-
ruyoruz, yine de nuanslar kaginil-
mazdirr.

Glasnostun bugunki seviyesine
asla nihai olarak, hatta ara durak
olarak da bakmiyoruz. Demokrasi
egitimiyle ve politik kiltdrin gelis-
mesiyle glasnost pek ¢gok niians ve
vurgu kazanacaktir. Ve boylesi iyi-
dir.

Eski katihk ve monotonluktan
sosyalist fikir pluralizmine gegis ne
kadar sert gorinirse gorinsin,
Parti geri gekilmek niyetinde degil-
dir. Agiklik olmadan demokratik-
lesme, demokratiklesme olmadan
da perestroika, toplumumuzun ve
duzenimizin devrimci yenilenmesi
olmaz. Elestiriye kapall alanlarla
Gifte ahlak “vahalanni” ve kanun-
suzlugu yoketmek, lafla is arasin-
daki geliskiyi agsmak igin kararh bir
rota tutturduk. Bir basin yasasi Uze-
rinde galisiliyor, tim Sovyet yurt-
taslarinin birinci elden haberlere
ulasmalarini gelistirecek baska
yasal hukumler de gikariimalidir.
Fakat sunu biliyoruz: Adil yasalar
yapmak yetmez. Onemli olan, bu
yasalara uymayi glvence altina
almak ve bunun Otesinde haklar
savunmayi ve bunu gorevlerle bag-
lamayi 6grenmektir.

OSBKP gelecekte devlet ve

toplumda bugtine dek olandan

farkl bir rol mi oynayacak?

B Bizzat SBKP'de de, Parti yasa-
minda da bir yeniden yapilanma
basladi. Parti gok sayida ekonomik
ve idari gorev tstlenmisti ve bunla-
rin hepsiyle ugrasmay! artik basa-
ramiyordu. Ote yandan devlet or-
ganlari kendi gorevlerini yerine ge-
tirmeyi unuttular. Parti artik rolUn
ve faaliyet yontemlerini 27. Parti
Kongresi'nin ve 19. Parti Konfe-
ransi'nin verdigi géreve uygun ola-
rak degistiriyor.

Politik reforma bizzat Partide ni-
teliksel degisiklikler yaparak basg-
ladik. Parti kendini yenilemeli, asli
hedeflere arihiklarini yeniden ka-
zandirmali ve her sozle, her igle
toplumun politik yénetici gici ol-
mayt hak ettigini kanitiamalhdir. Fa-
kat kanunlar, bunu tekrarlamak is-
tiyorum, parlamentomuz yapmali,
hikimet yuritme gicini yerine
getirmeli ve yarg: kararlarini yargi
organi vermelidir.



Hersey hemen ilk hamlede ba-
sarilamiyor. Kimi alanlarda eskinin
yeniyle degistiriimesi gicirtilarla
gerceklesiyor. Insan blyik bir ise
giristi mi, pek cok seye hazirhklh
olmall. Fakat hig kimse zamanin
akisini durdurmay! basaramamis-
tir. Akintill sele dalma cesaretini
gOsterdik, cunku karsi kiyiyi biliyo-
ruz. Oraya mutlaka ulasacagiz.

OSu siralar SSCB'de had saf-

hada bir tliketim mallari bunali-

mi hukum sdrdyor. Bu duruma

nasil gelindi?

B Sorunuz Ulkemizdeki durumun
asin olgude kasvetli bir degerlen-
dirmesini igeriyor. Evet, bu alanda
pek gok problemimiz var. Bu sorun-
lari batin keskinligiyle ortaya ko-
yuyoruz, fakat gikissizlik iginde de-
giliz. Bu meselenin nasil dizeltil-
mesi gerektigini biliyoruz ve bunun
igin de imkanlarimiz var. Zamanin-
da Karl Marx, toplumun galismayi
birakmasi halinde batacagini yaz-
misti. O halde en dnemli sey, di-
zenli, yenitarz ve bigimde galigma-
ya baghdir. Bunun igin de pek gok
sey degistiriimelidir ve biz bu ise
giristik.

Carhigin, feodal ve kapitalist
gegmisin mirasinin  asiimasinda
ozgurluk, esitlik ve kardeslik mu-
cadelesinde kokll sosyal donu-
sumleri devrim kosullarinda ger-
geklestirdik. Toplumumuzda insan
sosyal agidan guglu sekilde koru-
nuyor. Ama bu problemin bir yonu-
ddr.

Diger yon sudur: Idari komuta
sisteminin pratigi ve o siralar eme-
gin maddi ve manevi tesvikinin ki-
cuimsenmesi toplumda yillardan
beri olumsuz gérinimlerin —pasif-
lik, esitlemecilik, asalak ruh hali,
gundelikgi psikolojisi ve benden
sonrasi tufan zihniyeti— artmasina
yol agti.

Simdi her alanda bunu kararlica
asmak gerekiyor. Bu, Uretim arag-
larninin kiralanmasiyla, verimlilik il-
kesiyle, ayrica kooperatifler vasi-
tasiyla, diyalektik bir birlik olustu-
ran birey ve toplum gikarlarinin bir-
birine baglanmasiyla uygulamaya
gegirilebilir. Diger bir deyisle: Sos-
yalist milkiyet tasanminin, onun
imkanlaninin ve ondan yararlanma
yontemlerinin genigletiimesiyle.
Elbette ekonominin yeni, daha Ust

dizeyine ancak yeni teknolojilerin
yolunu agarak ulasabiliriz. Bu yuz-
den oncelikleri ve yapisal politika-
lar hizla degistiriyoruz.

Gida maddeleri ve tiketim mal-
lari Uretimiile sosyal alana, en bag-
ta konut yapimina, saglk ve egitim
alanlarinda koklU iyilestirmelere
mutlak dncelik veriyoruz.

O SSCB Marshall Plani’nin yeni

bir varyantini reddeder mi?

B “Marshall Plani” s6zU SSCB igin
ilk kez ortaya surulmiyor. Kamimca
burada, Sovyet ekonomi katarinin
kapitalist lokomotif olmaksizin dagi
asamayacagina dair imaj ve bir
bakima da eski kibrin niksetmesi
sOzkonusudur. Uzun bir tartisma-
dan kaginmak igin sunu soylemek
istiyorum: Sorunlanmizi kendi gu-
cumuzle gozebilecegimize emini-
niz, ama dis baglantilarin bize su-
nacagl imkanlardan sonuna kadar
yararlanmaya da haziriz. Kimsenin
bize “destek cikmasini’ beklemi-
yoruz. S6zkonusu olan uyumlu Gi-
karlardir. Silahlanma harcamalari-
nin yukdnu hafifletmek hem sizin
hem de bizim ¢ikarimizadir. Eko-
nomik ve bilimsel-teknik iliskiler
kurmak hem sizin hem de bizim Gi-
karimizadir.

Bati, diinya ekonomisi, ticaret,
kredi iliskileri ve teknoloji Uzerin-
deki ideolojik ipotegdin, tipki silah-
lanma yarisi gibi, sadece bizim de-
gil onlarin da sorunlarini artirdigini
giderek anlayacaktir. Bu, mesele-
ye tamamen baska, her iki tarafin
da ancak boylelikle kazangh gika-
bilecegi bir tarzda yaklasmaya
baglidir. Gelecekieki isbirligimizin
hangi somut bigimleri alacagi tali
bir konudur.

O Peresiroika'nin bagariya

ulasmasr halinde Sovyetler Bir-

ligi diger pekgok devlet. icin bir
érnek olabilir. ABD'deki kimi
guclerin bu gelismeyi engelle-
mek igin g¢aba gosterecegdini
hesapliyor musunuz?
B ABD'deki gerici glglerin duygu
ve niyetleri gérmezden gelineme-
yecek bir gergeklikti. Ancak son
yillar gbsterdi ki, bu gucler kadiri
mutlak degildir.

Burada cagimizin 6nemli bir
ozelligi yatiyor. Stphesiz ABD'deki
gerici gugler —bunlarin ayrica Fe-
deral Almanya dabhil diger Ulkeler-

de de kafadarlar var— kesinlikle
degisiklik istemiyorlar. Ama degi-
siklikler cagimizin stratejik, politik
ve ekonomik gergekliklerinin ge-
regidir. Yeni politik distuncenin
glci kanimca tam da bu gergeklik-
lere dayanmasinda yatmaktadir.
Ve bu, baskalarinin sana nasil dav-
ranmasini istiyorsan, senin de
baskalarina dyle davranmani sart
kosar. Herkes bunu benimserse,
dinya iyiye dogru hizla degisecek-
tir.
O Genel insani ¢ikarlarin sinif
Gikarlarindan 6ncelikli olmasini
talep ettiniz. Hatta sosyal de-
mokrasinin tecrubelerinden ya-
rarlanmaktan da séz ediliyor.
SPD ile iliskileriniz nasil?
B Komdunistlerle sosyal demokrat-
lar arasindaki ideolojik farkliliklar
bir gergekliktir. Fakat bunlar ara-
sindaki iliskilerde son zamanlarda
onemli olumlu degisikliklerin mey-
dana geldigi de bir gergekliktir.
Gegmisin Ustesinden gelmek, in-
sanin ders ¢ikarmasina baglidir.
Baska bir sey daha: Sosyal de-
mokrat hareketin oldugu gibi ko-
munist hareketin de kuruculari
olan Alman Karl Marx ve Friedrich
Engels evvela insani gikarlarin 6n-
celigi fikrini formdle ettiler. Bu fikri
sekterlerle yapilan tartismada sa-
vunan Rus sosyal demokrati Lenin'-
den baskasi degildi. Ve devrimimi-
zin zaferinden iki glin sonra tarihi
baris kararnamesini kaleme alan
yine Lenin'di. Uygarligin kaderi ba-
kimindan anlami Birinci Dlnya Sa-
vasgi'nin korkung tecrubeleriyle za-
ten kanitlanmis olan genel insani
degerler fikri, Lenin'in 1922 Cenev-
re Konferansi'nda gelistirilen siki
uluslararasi kontrol altinda tam bir
silahsizlanma planina yol agt.
Bunlar sosyalist idealin dinya
politika yilliklarina yazilmis ilk un-
surlandir. Buginku agsamada yeni
gerceklikleri dikkate alarak boylesi
bir yaklasimi uluslararasiiliskilerde
fikren ve fillen hayata gegirmeye
calisiyoruz.

LA R ]

Yukarida genis Ozetini verdigi-
miz yazill cevaplara ilaveten Spie-
gel muhabirleri Gorbagov ile sézlii
bir milakat da yaptilar. Asagida bu
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gérusmeden bazi boldmleri yayin-
liyoruz.

B Sorulariniza verdigim yazili ce-
vaplarda kendi politikamizla ilgili
degerlendirmemi somut olarak ifa-
de etmeye galistim. Insanin kendisi
hakkinda konugmasi her zaman
zordur. Ama o dlglde de gereklidir.
Politik sorunlar ile Parti ve hikime-
tin faaliyetlerini daha iyi tartisabil-
mek igin glasnost ve perestroikayi
baslattik. Bazen bize zor gelen se-
yin Ustesinden halkimiz basariyla
geliyor.

Elbette Ulke degisiyor. Bu degi-
siklikler toplumumuzun tim énemli
alanlarini —hem ekonomiyi, 6zel-
likle mulkiyet iliskilerini, hem de po-
litik konulan, 6zellikle politik refor-
mu ve kultird kapsadigi igin derin
bir suregtir.

Ontmiize koydugumuz yiksek
hedeflere kiyasla aslinda yolun
henliz bagindayiz. Nihai hedefi-
mizden, derin degisiklikleri gergek-
lestirmekten henlz gok uzakta ol-
dugumuzu biz de gbérlyoruz. Ama
ara hedefler de var. Bati'da basin
perestoikayla ilgili pek gok sey ya-
ziyor ve kendi yargisini veriyor. Pe-
restroikanin ve de mevcut yoneti-
min tukenmeye yUz tuttugunu iddia
eden organlar da var. Perestroika
tespit edilen hedeflere giden yolda
ciddi zorluklarla karsilastigi an ba-
sansizia ugrayacakmis. Botln
bunlar var. Fakat, bizim ve politi-
kamizin sadece Ulkemizde degil
disarida da, ve sadece dostlanmiz
tarafindan degil, ayrica, soyle soy-
leyeyim, partnerlerimiz tarafindan
da dogru anlasiimasini istiyoruz.

Eger Federal Almanya'da Sov-
yetler Birligi imajinin degistigini ve
perestroikamizin toplumunuzda
yanki buldugunu sdyliyorsaniz, bu
ilging. Daha fazlasini soyleyeyim:
Bu 6nemli.

O Sayin Genel Sekreter, yoksa

sayin Devlet Baskan/ mi diye-

lim? Hangi unvanda karar kilma-

liyiz, hangisi daha énemli?

B Hangisinin hosunuza gittigine
siz karar verin. Bu sizin sorununuz
(gulerek).

O Her iki makamin da ayn de-

recede énemli oldugunu kabul

edelim. Oniimizdeki yil Federal

Almanya'yl umariz ziyaret etti-

ginizde uluslararasi igbirliginde

guvenin ne kadar arttigini ken-

diniz de tespit edebilirsiniz. Bu
bagll basina degerlidir. Ama

Genel Sekreter ulkemizi sadece

devlet konugu olarak tanimiyor.

1975 yiinda —o zamanlar Par-

tinin Stavropol Bélge Sekrete-

riydiniz— insanlar arasinda ta-

ninmaksizin dolastiniz.
M Basit olmasa dailging bir ziyaret-
ti bu. Neden? (Yaninda oturan Va-
lentin Falin'i géstererek) Federal
Almanya'daki o zamanin Blyuk
Elgisi herhalde bir delagasyonun
basinda yaptigim seyahati hatirla-
yacaktir. Bu gezifagizmin yenilgiye
ugratiimasinin 30. yildéndmu vesi-
lesiyle yapiimist.. Ozellikle Frank-
furt am Main yakinlarindaki bir
benzin istasyonunda yapilan bir
tartismay! hatirliyorum. Arabaya
benzin konurken hediyelik esya sa-
tin almistik. Benzinci Rusca konus-
tugumuzu isitti. “"Goérdyorum ki,
Rus'sunuz" dedi, “bakin bir, Alman-
lar bélundd..."

Soyle cevap verdim: “Bunu niye
benim basima kakiyorsunuz? Bi-
rincisi, bu Almanlarin yol agtigi be-
lirli olaylarin bir sonucu olarak or-
taya c¢ikti. Stphesiz biz Almanlar
fasizmle asla bir tutmadik. Fasist
birlikler tam da Moskova'nin 6nln-
deyken siar suydu: Hitlerler gelir ve
gider, Alman halki, Alman devleti
kalir."

1926 dogumlu olan muhatabim
devam etti: "Stalin, Alman devleti
kalacak, demisti, ama bolundd."
Ona soyle cevap verdim: “Ameri-
kalilarin nasil bir plani vardi, mag-
lup Almanya'ya nasil davranmak
istiyortardr ve biz ne teklif etmistik?
Almanya'yl, Alman devleti bir daha
asla ayaga kalkmasin diye kuguk
pargalara bolmeyi kim teklif etti?
Biz dedil. Biz demokratik, antifasist
bir-Almanya'dan yanaydik."

Konusma devam etti. Tum tarih-
sel olaylari yeni bastan gozden ge-
girdik. Ardindan $oyle dedi: “Bun-
larin hepsini ben de biliyorum. Fa-
kat savastan sonra da tek bir dev-
let-kurma gabalari olmasina rag-
men, ne oldugunu gorlyorsunuz.”

Bunun Uzerine soyle dedim:
“Daha sonra ikili, Ugll isgal bolge-
leri olustu ve bu bdyle devam etti.
Pek gok nedenle ithamlarinizi yan-

lis adrese yonelttiniz."

Tabii distinceye de sevkeden
bu gezide yine de farkl insanlarla
pek ¢ok glizel karsilasmalar da ol-
du, sadece komdinist ve diger de-
mokratlarla degil, ayrca tersane
iscileriyle, keza duglnce hayatinin
temsilcileriyle de... Stuttgart Uni-
versitesi'nde de bulunduk. Hig zor-
lanmaksizin Nirnberglilerle konus-
tuk. Ulkelerimiz arasindaki iliskile-
rin iyilesebilecegini hissettim. Ve
simdi dyle oluyor.

O Burada bdittin tarihi yeni bas-

tan ele alamayiz. Amerika Birle-

sik Devletleri ve Bliyuk Britanya’-
nin Almanya'yi bélme planlari
glittikleri ve bu planlarin Sov-
yetler Birligi ile higbir ilgisinin
olmadigi stiiphesiz dogrudur. Si-
ze bir soru daha soralim. Siz on
yasindayken Almanya llkenize

saldirdl. Almanlarla ilgili hos ol-

mayan anilariniz da olmal. Oyle

mi?

B Dogru. Savas halkimizda agir
yaralar birakti, her aile bundan na-
sibini aldi. Bundan bir ders gikarti-
labilir: Benzeri bir seyin bir daha
tekrarlanmamasi igin her seyi
yapmak zorundayiz. Bir sey daha:
Dogu politikanizla ve bizim buna
karsilik attigimiz politik adimlarla
iliskilerimizi yeni bir dluzeye getir-
dik. Bu politikaya agirhgini koyan
herkese smutesekkiriz.

O (Augstein): Simdi sizde oldu-
gu gibi bizde de Stalin ve Stali-
nizm Gzerine bir tartisma yurditd-
ldyor. Ve bu konuda katiyen bir-
lik yok. Mesela ben, sayin Falin
bilir, Ulkemde neredeyse Stali-
nist olarak gordlurim, ¢lUnkd
soyle dustintyorum: Stalin Sov-
yet sinirlari igerisinde ne yap-
mis olursa olsun, yine de Hitler
karsisinda son tahlilde 6nemli
bir liderdi.
B Bu konuyla ilgili olarak, elimdeki
bilgilere dayanarak, Ekim Devrimi'-
nin 70. yildénimunde yaptidim ko-
nusmada goérislerimi Dbelirttim.

Simdilik elimde baska bir hikme

varmama vesile olacak farkh bir
bilgi yok. Tarihimizin bitin dénem-
lerinin arastinimas| devam edecek
ve bu gabaya toplumumuzun bu-
tin entelektuel glgleri katulacal;
tir.
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Ekim Devrimi

B Uyuk Ekim Sosyalist Devrimi'-
nin 71. yildénimu, bu devrim-
den sonra Sovyetler Birligi'nin ta-
nik oldudu en kokli dénugumlerin
hayata gegirildigi ve dogrudan bu
devrimin devami olarak kabul edi-
len perestroika kosullarinda kutla-
niyor. Ekim Devrimi'nin bly Uk tarihi
onemi, Sovyetler Birligi'nde sosya-
lizmin bugln gosterdigi dinamizm-
le birlestiginde slphesiz daha bir
anlam kazaniyor.

M.Gorbagov, ylldénimu vesile-
siyle yaptii konusmada, perestro-
ikanin, Ekim 1917'de halkin verdigi
sosyalist kararin dogrudan devami
oldugunu belirterek, devrimin te-
mel degerlerinin- 0 zamandan beri
Sovyetler Ulkesininilermesinde, en
zor dénemleri de dahil daima kay-
nak teskil ettigini soyledi.

Buylk Ekim Sosyalist Devrimi'-
nin 71. yildéndmda dolayisiyla Tur-
kiye Sosyalist is¢i Partisi Merkez
Komitesi, SBKP MK'ne bir kutlama
mesaji gbénderdi. Mesajda soyle
deniliyor:

“Insanliga, gergek sosyal kurtu-
lusa ve siyasi, ekonomik, sosyal,
manevi ve entellektiel baskinin
her bigiminden Ozgurlesmeye gi-
den yegéne yolu isaret eden Bu-
yik Ekim Sosyalist Devrimi'nin 71.

ildénimuinde Turkiye Sosyalist
s¢i Partisi adina yoldasga selam-
larimizi iletiyoruz.

Sovyet halkinin, dnclisti —YUuce
Lenin'in partisi— SBKP'nin rehber-
liginde gegen yetmis bir yilda ulas-
t1g1 kazanimlar sosyalizmin muaz-
zam potansiyelini sergilemekte ve
evrensel bir énem tasimaktadir.
Dunya sosyalizminin guglu varhgr,
uluslararas| komunist ve is¢i sinifi
hareketinin yadsinmaz mevcudi-
yeti, ulusal kurtulus hareketlerinin
zaferleri, hayatin her alaninda Sov-
yet halkinin gergeklestirdigi buyk
atiimin altini gizen bu kazanimlar
yansitmakta ve paylasmaktadir.

Bugun de, hayatin her alanini
kucaklayan sosyal sureglerde kok-
IG bir ivmelendirmeye isaret eden
perestroika hamleleri yalnizca
Sovyetler Birligi'nde degil, tum
dinyada guglu etkiler yaratmak

durumundadir. Sosyalizme top-
lumsal orgUtlenmenin en ileri bi-
gimlerini kazandirmak ve sosya-
lizmin insancil dogasini azami 6l-
glde agiga cgikarmak hedefleri
dogrultusundaki somut kazanimlar
ve basarilarin tarihi 6Gnem ve etkiye
sahip olacag kuskusuzdur.

Buyik Ekim Sosyalist Devrimi'-

nin 71. Yildoniimii

nin 71. yildénimadnd kutlarken, mi-
litan selamlarimizi ve kardesge
duygularimizi bir kez daha iletiriz.

Yasasin BlyUk Ekim Sosyalist
Devrimil -
Yasasin Marksizm-Leninizm ve
Proletarya Enternasyonalizmi!
Yasasin Barnig!”

Borclar ve Silahsizlanma

IMF ve Dlnya Bankasi'nin Eyll
ayligerisinde Bati Bérlin'de top-
lanan yillik toplantisi sirasinda ge-
rek toplanti igin tartigmalar, gerek-
se duzenlenen karsi toplantilar ve
sokaklarda gergeklestirilen blylk
protesto gdsterileri, emperyalizmin
dis borg tuzagdindaki Latin Amerika,
Asya ve Afrika ulkelerinin ne hale
getirildigini bir kere daha sergiledi.
Resmi toplantilara katilan ban-
kerler, bankacilar, finans kurulus-
lari temsilcileri ve hikimet yetkili-
leri borglu tlkelerin durumuna “an-
layis" gosterme formilleri aradilar.
Bu arayisin tek bir nedeni vardi:
Deniz bitmisti! Yillardir dis borg ve
faiz adi altinda bu Ulkelerin siyasi
ve sosyal yapilarini alttist ederek,
ekonomilerini yikima sirukleyerek
yagmalanmadik kaynak birakil-
mamisti. Ozellikle dis ticarette sii-
rekli olarak bu ulkelerin aleyhine
olan geligmeler, tirmandirilan silah-
lanma harcamalart ve katmerli faiz
uygulamalarn ile sadece Orta ve
Guney Afrika'nin borglari 1982'de
69 milyar dolardan, 1987'de 123
milyar dolara firlamis bulunuyor.
Sozkonusu slrede Asya'daki tlke-
lerin borcu 174 milyardan 287 mil-
yar dolara, Latin Amerika'da ise
332 milyardan 431 milyar dolara
Glkmig bulunuyor. Latin Amerika'-
nin 15 yil:énceki toplam borcu sa-
dece 42 milyard.

Gergek bir g6zimin ancak borg-
lu Ulkelerin birlikte hareketiyle ger-
ceklesebilecegi agik. B. Berlin'de
IMF ve Dinya Bankasi toplantisina

| paralel olarak yapilan karsi toplan-

tida Havana'daki Dinya Ekonomi-
si Enstitlisi’'nden Hector Leon dis
borglarla ilgili olarak ulkesinin tu-
tumunu agiklarken sunlari dile ge-
tirdi:

“Sorunun henliz bu boyutlara
ulasmadidl yillar dncesinde, en
yoksul Ulkelerin borglarinin silin-
mesi ve diger borglu Ulkeler igin de
odeme kosullarinin iyilestiriime-
sinden soz etmistik. Ne ki borglar
artik salt ekonomik bir problem ol-
maktan ¢ikti ve politik bir gézime
intiyag gosteren global bir politik
probleme dénustl. Bu nedenle ‘tek
tek' dizenlemelerden hareket edi-
lemez, sadece global bir ¢6zim
olabilir.

Bankalarin mahfina yol agmak-
sizin ya da sonuglar kestirileme-
yecek uluslararasi bir mali ¢okiin-
tlye meydan vermeksizin borgla-
rin odenmesi igin gerekli paranin
nereden gelecegi sorununun go-
zumu igin, gelismis Ulke hikimet-
lerinin bu borglari Ustlenmelerini ve
bunlarn silahlanma bitgesinden fi-
nanse etmelerini dneriyoruz. Bu-
nun igin biyuk kesintiler yapmaya
gerek yoktur. Kiba ylizde on ila on
iki arasinda bir kisinti yapilmasini
Oneriyor. Geride kalan miktar in-
sanhgi defalarca mahfetmeye ye-
ter. Silahlanma harcamalarinda
yapllacak yuzde onluk bir indirimle
Afrikanin dig borglarinin faizler de
dahil yarisinin hemen 6denebilir
hale gelecegine iligkin hesaplama-
lar vardir. Bu teklif guinimizin ba-
ng ve gelisme gibi gok énemli iki
veghesini birbirine bagliyor.” W
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141-142 VE REFERANDUM

(4. sayfadan devam)

sallagsmasi darh@inda konulursa,
ya da bu partilerden ‘ikisinin birle-
serek tek bir parti halinde yasala
gikmalari tarzinda konuya yaklasi-
lirsa, s6z konusu partilerin mensu-
bu ve taraftari olmayan genis bir
potansiyelin digsarlanmasi gibi bir
sonuca yol agilir.

Surmekte olan birlesme girigim-
leri olumlu sonuglansa bile birlesik
partinin tek parti olarak yasallig
beklemesi, yasala gikma mucade-
lesi vermesi, bu partilerin disinda
olan fakat olusumuna baslangig:
tan itibaren katildiklari taktirde ya-
sal bir partide yer.alabilecek olan
bagka parti ve gevreleri, binlerce
insani disanda birakmak sonucu
getirecedi igin birlik sorununu ¢o-

zebilecek bir yol degildir. Birlik so- .

rununu gézemeyecegi gibi, yasal-
Ik icin verilen micadeleyi de zaafa
ugratir. Pek gok kimse kendini dog-
rudan ilgilendirmeyen bdylesi bir
projeye katiimak igin istekli dav-
ranmaz.

Oysa yasallik micadelesi birlik
—yani is¢i sinifinin tek partisi—
cergevesinde ele alinacak olursa,
boyle bir partiye katilacak olan
herkesin gonillu katihminin sag-
lanmasi, bunun igin de onlarin ye-
terli bir tarisma slrecinden gege-
rek, kurulacak partiyi hep birlikte
olusturmalari, yani buna uygun
yontemlerin ve mekanizmalarin ig-
letiimesi gerekmektedir.

Bu zorunluluk tek bir yasal isgi
sinifi partisine ulasmak perspekti-
fini énimize koyarak buginden
itibaren mimkun olan en genis bir-
lik stirecini baslatmak, olusturulu-
cak olan partiyi bugtinden itibaren
hep birlikte olusturmaya baslamak
hassasiyetini dnemle gozetmemizi
gerektirir.

Boyle bir baglangig ayni zaman-
da 141-142'nin ve ona es disen
tum yasak ve kisitlamalarin dev-
rimci ve demokratik dinamiklerle
kaldinimasi mucadelesinin de bu-
yik bir ivme kazanmasi, bu sureg
icinde hem birlesme, yakinlagma
ve hem de yasalda yerimizi alma
ugrasinin igige gegerek, hep birlik-
te gerqeklestiri!mesi demektir.

Boyle bir strecin olanaklari var-
dir, geg bile kalinmistir. Buglinden

tezi yok, hem bu kapsamda bir bir-.

lesme surecini, hem de yasal plat-

formda isgi sinifi partisini —onaka-

tilacak olan herkesle, onlarin irade-
leriyle ve aktif gabalaryla— ya-
ratmak igin kollan sivamak gerek-
mektedir. Hem birlik, hem yasallik
ugrasimizin en etkili sekilde yuri-
tllmesinin ve sonuca en gabuk
ulasiimasinin biricik yolu budur. B

DEVLETIN SILAHLI CETELERI
OLACAK

(Bastarafi 5. sayfada)

den geri durmak demokratik mica-
delenin ve demokratik micadele
anlayisimizin tutumu olamaz.

Gergekten de, bu silahli resmi
getelerin kurulmasi énlenemezse
bile, 6nimuzdeki yillarda strdlre-
cegdimiz demokrasi miicadelesin-
de bu silahli gruplarin lagvedilmesi
igin ugras vermek en 6nemli de-
mokratik gorevlerimizden birisi
olacaktir,

Devletin sézkonusu girisiminin
yeniden kanitladigi olgu ise sudur:
Gerek ABD, IMF ve benzeri dis
mihraklar, gerekse yerli tekelci bur-
juvazi, Turkiye'deki ekonomik bu-
nalimin kronik oldugunu artik iyi-
den iyiye gormektedirler. Mevcut
ekonomik yap! icinde bunalima
higbir kalici ¢ézimUn bulunamadi-
g1 apagik bellidir.

Béylece bu muzmin ekonomik
kriz sadece surmeyecek, ayni za-
manda derinlesecektir de. Krizin
derinlesmesi ise kaginilmaz olarak
sosyal Galkantilan, toplumsal pat-
lamalart getirecektir, yani krizin po-
litik sonuglari gelecektir. Gerek dig
mihraklann, gerekse yerli tekelcile-
rin asil korktugu da budur. Igsiz ve
ac yiginlarin giderek daha da ka-
barmasi, kitlelerin giderek daha da
yoksullagmasi, bir_yandan Latin
Amerika'daki gibi asayis sorununu
Turk devletinin 6ntne getirirken,
ote yandan halk muhalefetinin poli-
tik yansimalari bizzat sistemin
kendisini tehdit edecektir. Yapilan
hazirlik bunun igindir.

Bir baska deyisle, ne Turk tekel-
ci burjuvazisinin, ne de genel ola-
rak Turk burjuvazisinin ve tabii ne
de onlarin devletinin demokrat ol-

maya, Ulkede siyasal demokrasiye
riza géstermeye niyeti vardir. Onlar
daima siddet yanlisi olmuslardir,
devlet zorbaligiyla islerini yurdt-
muslerdir. Onimizdeki yillarda da
bu zorbaliklarini sirdirmekte ka-
rarhdirlar. Sinif micadelesinden,
bu micadelenin gelisiminden,
ekonomilerini sarsmasindan, gide-
rek kendi politik iktidarlarini tehli-
keye sokmasindan Olesiye kork-
maktadirlar. TUm hazirliklarn bu-
na gbre yapmaktadirlar.

Bu gergedin ¢ok iyi bilinmesi,
gorulmesi gerekmektedir. Birtakim
politik hayalciliklerle ugrasmanin,
burjuvazinin tatl dille yola getirile-
cegini sanmanin anlami yoktur.
Olgulan goérmezlikten gelmek, ya
da iyimser yorumlara tabi tutmak,
sonra da gergek disi perspektiflere
gore birtakim yanlis politikalar giz-
mek, hatali 6ngéruilerde bulunmak
devrimci ve ilerici gliglere, en ge-
nis demokratik guglere gdzum ge-
tirmez. Sinif karsitlarimiz kendi sinif
tahakkUmlerini strddrmek igin el-
lerinden gelen her seyi yapmakta-
dirlar. Sadece sinif egemenliklerini
degil, mevcut vahsi sémiri dize-
yini bile gevsetmeye, hafifletmeye,
demokrat olmaya niyetleri yoktur
ve olamaz da. [ ]

MUHALEFET YERINE KONMAK

(Bastarafi 1. sayfada)

anlayisi “guven telkini"ne dayani-
yor. “Glveni" SHP yonetimi agi-
sindan dnemtasiyanise halk yigin-
lar degil, rejimin bekgisi ve des-
tekgisi durumunda olan gugler.
SHP glven telkin ederek glvenle-
rini kazanmakla halkin zaten bu
guglere guven duymakta oldugunu
varsaymis olmaktadir. Halbuki rea-
lite halkin SHP'ye de, onun gliven
telkin etmeye calistig glglere de
guvenmedigi yonindedir.

SHP'nin  muhalefet anlayisini
sakatlayan bir diger nokta ise
ANAP'a bakisi, Ozal'l kendi bagina
bir siyasal gli¢ merkezi gibi gérme-
si, 12 Eylul'in Ozal'da, Ozal'in 12
Eylil'de gergeklestigini gdrmezlik-
ten gelmesidir. Sonug: Erdal Indnd'-
nin sozuyle, "Ozal bu memlekette
kimseyi adam yerine koymuyor".

SHP muhalefet yerine, ancak
muhalefet edecekse konacaktir.l



ili'de 5 Ekim glnu yapilan
plebisit Pinochet cuntasi
igin agir bir yenilgiye donustu.
11 Eylul 1973'teki kanh darbe-
nin ardindan, 1980'de dayatilan

fasist anayasa geregince yapi- -

lan plebisitle, rejim mesruiyet ki-
hfi anyordu, hesaplar tutmad..
Tum baski ve yasaklara ragmen
toplumsal muhalefet Pinochet'-
in gostermelik plebisitini geri te-
pen bir silaha dénustirmeyi ba-
sardi. Sonugta yuzde 54,7 ola-
rak agiklanan "“hayir" oylan ile
cunta yenilgiyi kabullenmek zo-
runda kaldi. “Hayr" oylarina
gergek gucunl kazandiran ise
plebisit 6ncesi ve sonrasinda
kitlesel muhalefet eylemlerinin
sergiledigi hareketlilik ve kararli-
Ik oldu.

Plebisit 6ncesi burjuva ve sol
muhalefet “hayir” g¢agrisinda
bulundu. Bu arada Hiristiyan
Demokratlar basta olmak uzere
burjuva partileri, kendilerini bi-
raz da Pinochet sonrasinin ikti-
dar adayi olarak sunma gayret-
leri igerisinde halki “sorumliu"
davranmaya gagirdilar. “Halkin
sokaga dokulmesi'ni 6nlemeye
galisarak, muhalefeti kendi giz-
dikleri gergeveye hapsetmeye
calistilar. _

Buna karsilik sol muhalefet ve
ozellikle Sili KP, Aimeyda 6ncu-
lUglndeki Sosyalistler ve diger
bes sol partinin olusturdugu Bir-
lesik Sol ise sonucu esas olarak
halkin kitlesel eylemlerinin belir-
leyecegini vurgulayarak, yigin-
lanin demokratik hak ve ozgur-
IUk talepleri dogrultusunda ha-
reketlenmesi gagrisinda bulun-
du. Nitekim plebisitin ardindan
ortaya gikan yuzde 12'lik farkin
siyasi sonuglar bakimindan et-
kisini asil tayin eden de Kitlelerin
kararhigini gésteren sokak ey-
lemleri oldu.

Burjuva muhalefetin “hayir"|
sirf Pinochet'e hayir olarak
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Pinochet Cuntasinin Giinleri Sayili

gérmesine ve kimi dar gikar ve
hesaplan agisindan zaman za-
man Pinochetsiz bir Pinochet
yonetimini olanakl kilacak ko-
sullara yanasmasina karsilik,
sol muhalefet “hayir"in bir butln
olarak fasist diktatorlige hayir
olmasi gerektigini savundu;
meselenin yalnizca Pinochet'in
isbasindan gdnderilmesi olma-
digini belirtti ve 15 yillik Cunta
yonetiminin eseri olan fasist ku-
rumlasma pargalanmadan de-
mokrasi ve 6zgurlikten s6z edi-
lemeyecedi gergedinin altini
cizdi.

Gergekten de fasist cuntanin
1980 anayasas: yururlukte kal-
digi stirece, Sili'de ancak stngu
gozetiminde bir “demokrasi'-
den sozedilebilecegi ortada.
Ornegin fasist anayasaya gore
Aralik 1989'da baskanlik ve par-
lamento segimleri yapilacak.
Baskan secilmesine secilecek,
ama ipler ordunun elinde olma-
ya devam edecek. Cuntacilarin
olusturdugu Milli Givenlik Kon-
seyi iktidari vesayet altinda tut-
mayi stirdirecek. Ayrica Pinoc-
het ve cuntanin diger Uyeleri
1994'e kadar Silahli Kuvvetler'-
deki komutanlik makamlarini da
koruyacaklar. Bu arada omur-
boyu senatér olacaklar. Mevcut
anayasanin sol ve ozellikle de
Marksist partilere siyaset yasa-
g1 getirdigi de biliniyor. Bu sart-
lar altinda Pinochet seklen gitse
bile ordu.iktidarini fiilen sUrdu-
recek ve askerlerin gézetiminde
bir_“demokrasi_takvimi' uygu-
lanmis olacak. Dolayisiyla "“ha-
yir' ancak bir bitun olarak fasist
diktatorlige karsi c¢ikildiginda
demokrasinin kazaniimasi yo-
niinde gergek bir anlam tasiyor.

Plebisit sonrasi Birlesik Sol,
Pinochet ve cuntanin bir an 6én-
ce .ktidan birakmasini, genel
segimlere gitmek Uzere gegici
bir hikimetin kurulmasini, se-

gimler sonucunda bir kurucu
meclis olusturulmasini talep
ediyor. Bu dogrultuda anayasa
dahil fasist mevzuatin degisme-
si gerekli.

Plebisitin sonucu Pinochet
cuntasi igin agir bir yenilgi olus-
turmakla birlikte demokrasi glg-
lerinin 6nunde henlz asiimasi

ereken pekgok engel var.

numuzdeki aylarda muhalefet
partilerinin birlikte hareketini
saglamak, baskanlik igin ortak
bir aday belirleyebilmek ve de-
mokrasi guglerinin gergek ka-
zanimlarina ulagsmak uzere
adimlar atiimasi glindeme gele-
cek. Yine de ozellikle sag ve
merkez-sag partilerin, solu si-
yaset sahnesinde etkisizlestir-
me ve yiginsal hareketlenmeyi
frenleme girisimleri gézonunde
tutulursa, bu sirecin hayli getin
gegecegi acik.

Bu arada Washington'un da
bos durmayacag ortada. Daha
simdiden sol muhalefeti bdime
ve bu arada ozellikle Sili Komi-
nist Partisi'ni tecrit etme girigim-
leri agik secik izleniyor. Bunlara
karsin solun toplumsal mesrui-
yeti ve basini gektigi toplumsal
muhalefet eylemleri Pinochet
sonras! Silisini Beyaz Saray ve
Pentagon'da Ozlendigi tirden
bir dikensiz gul bahgesine ge-
virmenin mumkun olamayaca-
gini herkese gosteriyor.

5 Ekim plebisiti onbes yillik
kanli fasist terore, depolitizas-
yon girisimlerine ve agir baskila-
ra, yasaklamalara, demagoji ve
yalana dayall yogun propagan-
daya ragmen Sili halkinin yildiri-
lamadigini, sindirilemedigini ve
demokratik hak ve 6zgurlikleri-
ni'elde etme mucadelesinden
vazgecirilemedigini kanitiadi.
Fasist diktatérlugun ginleri artik
sayili. Muhalefet guglerini, 6zel-
likle sol muhalefeti simdi daha
da getin bir sinav bekliyor. W

e



